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Harjit Singh Sidhu and others v. State of Punjab and others
(Ujagar Singh, J .j

(13)ਜਕੇਰ ਭਾਗ ਿਵੱਚ ਬਦਲਾਅ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹ ੋ ਜਾਵੇ;  ਿਵਜੇ ਿਸੰਘ,  ਸਥਾਨਕ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ
ਪਰ੍ਸਤਾਿਵਤ,  ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ ਤ ɪ ਪਿਹਲਾਂ,  ਪਰ੍ਭਾਿਵਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਹਾਲਾਂਿਕ,

ਪਾਰਟੀਆਂ*- ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੁਕੱਣ ਲਈ ਛੱਡੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ ਹਨ।

(14) ਿਧਰਾਂ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਵਕੀਲ ਰਾਹᶣ 22 ਮਈ, 1989 ਨੰੂ ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਹਣੋ
ਲਈ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।

ਆਰ.ਐਨ.ਆਰ

ਫੁਲ ਬɩਚ

ਐਮ.ਐਮ ਪੁੰਛੀ, ਉਜਾਗਰ ਿਸਘੰ ਅਤੇ ਏ.ਪੀ.ਚੌਧਰੀ ਜ.ੇਜ.ੇ

ਹਰਜੀਤ ਿਸੰਘ ਿਸੱਧੂ ਅਤੇ ਹਰੋ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ।
ਬਨਾਮ

ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹਰੋ, - ਉਤੱਰਦਾਤਾ।
1986 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ. 6727।

16 ਅਗਸਤ 1989

ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਿਨਯਮ, 1972 ( 1982 ਅਤੇ 1984 ਿਵਚੱ ਸਧੋ
ਅਨੁਸਾਰ ) -  ਿਨਯਮ 13  ਅਤੇ 13-ਏ-  ਸਿੰਵਧਾਨ oj  :  ਭਾਰਤ,  1950-  ਕਲਾ। 226  ਅਤੇ 320—
ਪਜੰਾਬ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦ ੇ ਕੰਮ ਨੰੂ ਿਨਯੰਿਤ୥ਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਹਦਾਇਤਾਂ ਦੀ
ਿਕਤਾਬ-ਪੱਤਰ,  ਭਾਗ III  ਅਤੇ \III-K-ਪੈਰਾ 40— ਪੰਜਾਬ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ (ਕੰਕਸ਼ਨ
ਦੀ ਸੀਮਾ) ਰੈਗੂਲੇਸ਼ਨ, 1955— ਧਾਰਾ 10, 16 ਅਤੇ 17— ਲੋਕ ਸੇਵਾ—ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ—ਮ୊ਡਾਮਸ—
ਿਸਫਾਰਸ਼ਾਂ ਕਰਨ ਦੀ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਅਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕਰਨ ਦਾ ਸਰਕਾਰ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ—ਹਾਈ
ਕੋਰਟ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ—ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਜਾਂ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਸਫਾਿਰਸ਼ ਜਾਂ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕਰਨ
ਲਈ ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ ਨਹᶣ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਭਾਵୈ ਅਸਾਮੀਆਂ ਖਾਲੀ ਹੋਣ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈਿਕ ਸਾਡੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਤਿਹਤ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਇੱਕ ਵੱਖਰਾ ਅਤੇ ਿਵਲੱਖਣ ਦਰਜਾ ਹੈ ਅਤੇ
ਇਸਨੰੂ ਸਰਕਾਰੀ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨਾਲ ਆਪਣੀ ਪਛਾਣ ਨਹᶣ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।
ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਿਵਧਾਨ, 1950 ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦ ੇਤਿਹਤ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਜਨਤਕ
ਸੇਵਾ ਦ ੇਅਹੁਦ ੇ'ਤ ੇਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਿਕਸੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਦੇਣ ਲਈ
ਨਹᶣ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਿਕਉਂਿਕ ਇਹ ਇੱਕ ਸੁਤੰਤਰ ਸੰਸਥਾ ਦ ੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਇਸਦ ੇਕਮੰ ਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇ ਬਰਾਬਰ
ਹਵੇੋਗਾ। ਇੱਕ ਿਵਲੱਖਣ ਅਤੇ ਵੱਖਰੀ ਸਿਥਤੀ. ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਸਰਫ ਉਹਨਾਂ ਸਫਲ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਿਮਤੀਆਂ ਦੀ
ਿਨਯੁਕਤੀ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹ ੈਜ ੋਸੰਿਵਧਾਨ ਦ ੇਿਨਰਮਾਤਾਵਾ ਂਦੇ ਇਰਾਦੇ ਨੰੂ ਪੂਰਾ
ਕਰਨ ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਸਮਝੇ ਜਾਂਦੇ ਸਨ। (ਪਰਾ 28)  2
ਜਕੇਰ ਕਈੋ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਹਨ ਤਾਂ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਜਾਂ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਿਵਰੱੁਧ ਕਈੋ ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ
ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। (ਪਰਾ 42)।
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I.L.R. Punjab and Haryana (1990)1

ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸੇਵਾ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਿਨਯਮ, 1972 (1982 ਅਤੇ 1984 ਿਵੱਚ ਸੋਿਧਆ ਿਗਆ)
ਦ ੇਿਨਯਮ 13 ਅਤੇ 13-ਏ ਅਨੁਸਾਰ ਸਰਕਾਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਰਿਜਸਟਰ 'ਬੀ'
ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹ ੈ। . ਇਹ ਮੈਿਰਟ ਜੋ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ, ਪਰ੍ਾਪਤ
ਅੰਕਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਿਵਵਸਿਥਤ ਯਗੋਤਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਨਹᶣ ਹੈ, ਬਲਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਪਰ੍ੀਿਖਆ
ਿਵੱਚ ਯਗੋਤਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤ ੇਗਏ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਯਗੋਤਾ ਦੀ
ਸੂਚੀ ਹ।ੈ ਇਹ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਦᶦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਯਗੋਤਾ ਪੂਰੀ
ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤੇ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਯਗੋ ਬਣ ਜਾਂਦੇ ਹਨ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਅੱਗੇ ਇਹਨਾਂ ਯੋਗ ਅਤੇ
ਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਮੈਿਰਟ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਜਸਦਾ ਅਰਥ ਹ ੈਿਕ 'ਮੈਿਰਟ' ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਹ ੈਪੋਸਟ
ਲਈ ਲੋੜᶣਦਾ ਿਮਆਰ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਸਰਫ ਉਹਨਾਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਯਗੋਤਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹ ੈਜ ੋਉਸਦੀ
ਰਾਏ ਿਵੱਚ,  ਯਗੋ ਪਾਏ ਜਾਂਦੇ ਹਨ । ਅਸਾਮੀਆਂ ਅਤੇ ਮੈਿਰਟ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕਰਨ ਤ ɪ ਬਾਅਦ ਿਸਰਫ ਉਨਹ੍ ਾਂ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਭਜੇੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਆਮ ਤਰੌ 'ਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਿਸਫਾਿਰਸ਼ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹ।ੈ
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਇਹ ਿਸਫ਼ਾਿਰਸ਼ ਮੂਲ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਿਨਯਮ 13  ਦੇ ਅਧੀਨ ਸੀ ਅਤੇ 1988 ਿਵੱਚ ਬਦਲੇ ਗਏ ਨਵɨ
ਿਨਯਮ 13 ਅਤੇ 13-ਏ ਇਹਨਾਂ ਕਸੇਾਂ ਦੇ ਅਸਲ ਸਿਥਤੀਆਂ ਲਈ ਢੁਕਵɨ ਨਹᶣ ਹਨ। (ਪੰ: ੪੫)।

ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਹਾਈਕੋਰਟ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਸਫਾਰਸ਼ਾਂ ਭੇਜਣ ਦਾ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਨਹᶣ ਦ ੇਸਕਦੀ। (ਪੰ: ੪੫)।
ਭਾਰਤ ਦ ੇਸਿੰਵਧਾਨ ਦ ੇਅਨੁਛੇਦ 225 ਦ ੇਅਧੀਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਿਕ

ਸਰਟੀਓਰੀ ਮੰਦਾਮਸ ਦੀ ਇੱਕ ਿਰੱਟ ਜਾਂ ਕੋਈ ਹੋਰ ਢਕੁਵੀ ਂ ਿਰੱਟ, ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾਵ,ੇ
ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਿਨਰਦਿੇਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵ ੇ:-

(i) ਕੇਸ ਦਾ ਪੂਰਾ ਿਰਕਾਰਡ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ;

(ii) 3  ਦਆੁਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਵਚੱ ਹਨ,  ਉਨ୧ਾਂ ਨੰੂ ਹਣੁ ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ
ਦਆੁਰਾ ਭਰੇ ਜਾ ਰਹ ੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ୊ਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦ ੇਅਹਦੁੇ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ
ਜਾਵ ੇ।

(ਹਾਇ)  ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਹਦਾਇਤ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀ ਜਾਵ ੇ ਿਕ ਉਹ 1 ਅਗਸਤ,  1981 ਅਤੇ
14 ਜਨੂ, 1985 ਤୌ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ୊ਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦ ੇਕਾਡਰ ਿਵਚੱ ਿਸਧੱੇ ਰੀ-ਕ୥ੂਟਸ
ਦ ੇਕੋਟੇ ਿਵਚੱ ਪਦੈਾ ਹੋਈਆਂ ਅਤੇ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਉਡੀਕ ਰਹੇ
ਲੋਕਾਂ ਿਵਚੱୌ ਭਰਨ। ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 3 ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਈ ਸੂਚੀ।

(iv) ਮੈਨੰੂ ਇਹ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾਵ ੇ ਿਕ ਉਤੱਰਦਾਤਾ ਅਨੁਸੂਚੀ P-2 'ਤ ੇ ਿਦਤੱੀਆਂ
ਹਦਾਇਤਾਂ ਦੇ ਪਾਬੰਦ ਹਨ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ୧ਾਂ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ 'ਤੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ
ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡ୊ਟ ਆਫ਼ ਪਿੁਲਸ ਦੀਆਂ 9  ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤੇ ਕੋਈ ਭਰਤੀ ਨਹੀ ਂਕਰ
ਸਕਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬਦੰ ਹਨ। ਉਡੀਕ-ਸੂਚੀ ਦੇ
ਿਵਚਕਾਰ।

(v) ਇਹ ਮਾਣਯੋਗ ਅਦਾਲਤ ਹੋਰ ਹਕੁਮ ਵੀ ਪਾਸ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹ ੈਿਜਸ ਨੰੂ ਇਹ ਕੇਸ ਦੀਆਂ
ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵਚੱ ਉਿਚਤ ਅਤੇ ਉਿਚਤ ਸਮਝੇ।

(vi) ,  ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਆਿਦ ਦ ੇਬਕਾਏ ਦੀ ਪ୥ਿਕਰਤੀ ਿਵਚੱ ਸਾਰੀਆਂ ਪਿਰਣਾਮੀ ਰਾਹਤਾਂ ਵੀ
ਪ୥ਦਾਨ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ

(vii) P-1 ਤୌ P-3 ਦ ੇਮਲੂ ਦਰਜ ਕਰਨ ਤୌ ਛੋਟ ਿਦਤੱੀ ਜਾਵ ੇ।
(viii) ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦ ੇਅਗਾਊ ਂਨੋਿਟਸ ਦੀ ਸੇਵਾ ਸੰਬੰਧੀ ਸ਼ਰਤ ਨੰੂ ਿਨਪਟਾਇਆ ਜਾਵ।ੇ
(ix) ਇਸ 5 ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੀ ਲਾਗਤ ਵੀ ਕੀ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ? 3 ਨੰੂ ਸਨਮਾਿਨਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ

ਹੈ ? ਪਟੀਸ਼ਨਰ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਐਡਵੋਕਟੇ ਟੀਐਸ ਬੱਗਾ ।



3

Harjit Singh Sidhu and others v. State of Punjab and others
(Ujagar Singh, J .j

ਐਚ.ਐਸ ਬੇਦੀ,  ਐਡੀਸ਼ਨਲ ਐਡਵੋਕਟੇ ਜਨਰਲ,  ਅਿਨਲ ਮਲਹੋਤਰਾ,  ਐਡਵੋਕਟੇ,  ਜਵਾਬਦਾਤਾਵਾਂ
ਲਈ।

ਿਨਰਣਾ
ਉਜਾਗਰ ਿਸਘੰ, ਜ.ੇ

(1) ਪੰਜਾਬ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ,  ਪਿਟਆਲਾ ਵੱਲɪ ਬਲਾਕ ਿਵਕਾਸ ਅਤੇ ਪੰਚਾਇਤ ਅਫ਼ਸਰਾਂ ਦੀਆਂ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰਨ ਲਈ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦਾ ਅੰਿਤਮ ਨਤੀਜਾ 6 ਮਈ, 1982 ਨੰੂ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਸੀ। ਸੁਖਪਾਲ ਿਸੰਘ ਰਤਨ ਵੱਲɪ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 4759 ਆਫ਼ 1982 ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ
ਸੀ। ਬਲਾਕ ਿਵਕਾਸ ਅਤੇ ਪੰਚਾਇਤ ਅਫਸਰਾਂ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ (ਥੋੜਹ੍  ੇਸਮɨ ਿਵੱਚ ਬੀ.ਡੀ.  ਅਤੇ ਪੀ.ਓ.)  ਦੀਆਂ
ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਲਈ ਹਰੋ । ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ 23

ਮਈ, 1984 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਆੁਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਚਣੌੁਤੀ ਦੇਣ ਲਈ, ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ
ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ 1984 ਦੇ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 573 ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਹੈ।

(2) ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਅਤੇ ਜਲੇਹ੍ ਾਂ ਦੀਆਂ ਵਧੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਹਰੋ
ਇਮਿਤਹਾਨ ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਨਤੀਜਾ 16 ਜਨੂ, 1985 ਨੰੂ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਮੇਹਰ ਿਸੰਘ
ਘੁੰਮਣ ਅਤੇ ਹਰੋਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਾਰੀਆਂ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਦੇ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਲਈ CWP ਨੰਬਰ 666 ਆਫ਼
1986  ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਵਜᶦ ਿਡੱਗਣਾ.  ਇਸ ਿਰੱਟ
ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤ ੇਸੁਣਵਾਈ ਕਰਿਦਆਂ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਦਾ ਿਵਚਾਰ ਸੀ ਿਕ ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ 4759
ਆਫ਼ 1982  ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸਹੀ ਢਗੰ ਨਾਲ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਪਰੋਕਤ ਐਲਪੀਏ ਿਵੱਚ ਿਵਦਵਾਨ
ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਚਣੌੁਤੀ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ, ਇਸ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਕਲੋ ਭੇਿਜਆ ਿਗਆ ਸੀ।

(3) 1986 ਦਾ ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ 6727 ਹਰਜੀਤ ਿਸੰਘ ਿਸੱਧੂ ਅਤੇ ਦ ੋਹਰੋਾਂ ਵੱਲɪ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼
ਪੁਿਲਸ ਵਜ ɪਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ 1986 ਦ ੇਸੀਡਬਲਯੂਪੀ ਨੰਬਰ 666

ਦ ੇਨਾਲ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਵੀ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਅੰਤ ਿਵੱਚ, ਦਵɨੋ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਅਤੇ ਐਲਪੀਏ ਇੱਕ
ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਦ ੇਸਾਹਮਣੇ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਆਏ ਅਤੇ ਅੰਤ ਿਵੱਚ, ਿਤਨɪੰ ਕਸੇਾਂ ਨੰੂ ਫੁਲ ਬɩਚ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਸੂਚੀਬੱਧ
ਕਰਨ ਦਾ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ।

(4) ਤੀਜੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਮੰਗੀਆਂ ਗਈਆਂ 64 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤੀ
ਗਈ ਸੀ, ਿਜਸ ਦਾ ਵੇਰਵਾ ਹਠੇਾਂ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ:

ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ)
PCS (EB) 24
ਤਿਹਸੀਲਦਾਰ 12

ਲੇਬਰ ਸਮਝੌਤਾ
ਅਿਧਕਾਰੀ 9

ਸਹਾਇਕ ਰੁਜ਼ਗਾਰ
ਅਿਧਕਾਰੀ -----------------------------3
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ਸਹਾਇਕ ਰਿਜਸਟਰਾਰ
ਕ-ੋਅਪ. ਸੁਸਾਇਟੀਆਂ--------------------------------------------6

ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ
ਅਿਧਕਾਰੀ -----ਆਰ -----10

ਿਸੱਟੇ ਵਜᶦ,  ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸੇਵਾ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ)  ਿਨਯਮ,  1976  ਦ ੇ ਤਿਹਤ
ਇਮਿਤਹਾਨ ਿਲਆ ਿਗਆ ਅਤੇ 1  ਮਈ, 1982 ਨੰੂ ਅਖਬਾਰ ਿਵੱਚ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ। ਅਖੀਰ,  ਇਹ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਹੋਈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਨਤੀਜਾ 26  ਜਨੂ, 1985  ਨੰੂ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਹਠੇ ਿਲਖੀਆਂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ
ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ:

ਜਨਰਲ ਐਸ.ਸੀ ਿਪੱਛੇ- ਸਾਬਕਾ ਸੇਵਾ
ਵਾਰਡ ਮਰਦ

"ਪੀਸੀਐਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਬਰ੍.) 24 13 6 2 3

ਤਿਹਸੀਲਦਾਰ 19 9 4 1 5

ਲੇਬਰ . *

ਸੁਲਾਹ ਅਿਧਕਾਰੀ 11 8 2 1

ਸਹਾਇਕ ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਅਿਧਕਾਰੀ
6 3 1 1 1

ਸਹਾਇਕ ਰਿਜਸਟਰਾਰ ਸਿਹਕਾਰੀ ਸਭਾਵਾਂ
6 3 2 1'

ਆਬਕਾਰੀ ਅਤ ੇਕਰ ਅਿਧਕਾਰੀ 10 5 2 1 2

76 41 17 5 13
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Harjit Singh Sidhu and others v. State of Punjab and others
(Ujagar Singh, J .j

ਇਹਨਾਂ ਨਤੀਿਜਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ: 3236, 3674, 4535,

4716, 4899, 5421 ਅਤੇ 5468 ਆਫ਼ 1988 ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਹਨਾਂ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ 8 ਅਪਰ੍ੈਲ,

1986 ਨੰੂ ■ਜੀ ਦੁਆਰਾ ਸਾਂਝੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਜੀ . ਮਰਟਲ, ਜੇ. ਦ ੋਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ.

1987 ਦੇ 9209 ਅਤੇ 1988 ਦ ੇ4029 ਨੰੂ "ਪੀਸੀਐਸ (ਈਬੀ) ਮੇਜ਼ਬਾਨਾਂ ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ ਹੁਕਮਾਂ ਦਾ
ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹਏੋ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਹਨਾਂ ਦੋ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਨੰੂ ਅੰਤ ਿਵੱਚ ਹਲ ਬɩਚ ਕਲੋ
ਭਿੇਜਆ ਿਗਆ ਸੀ।

(5) ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਸਵਲ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 3236, 3674, 4535, 4716,I,
4859, 5421 5468 ਆਫ 1985 ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹਨਾਂ ਦਾ ਫੈਸਲਾ 8 ਅਪਰ੍ੈਲ, 1986 ਨੰੂ
ਇੱਕ ਸਾਂਝੇ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਿਮਟਾਲ, ਆਊਟ ਆਫ ਜ.ੇਸੀ. ਇਹ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ: 3236, 4535 ਅਤੇ
5421 ਆਫ਼ 1985 ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਵੱਲɪ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ, ਜਦਿਕ ਬਾਕੀ

4 ਿਰੱਟ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕਾਂ ਵੱਲɪ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੇ ਕਿਮਸ਼ਨ
ਦੁਆਰਾ ਪੀਸੀਐਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਕੀਤੀ ਚਣੋ ਨੰੂ ਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ

ਚਣੌੁਤੀ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਕੁਲੱ ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ, 25 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਲਈ ਰਾਖਵੀਆਂ ਸਨ: ਉਨਹ੍ ਾਂ ਿਵੱਚᶦ
1/2 ਸਨ। ਬਾਲਮੀਕੀ/ਮਜ਼ਹ੍ਬੀ ਿਸੱਖ ਵਜᶦ ਜਾਣੇ ਜਾਂਦੇ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਦੀ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਅਤੇ ਦੂਜੇ ਅਨੁਸੂਿਚਤ

ਜਾਤੀਆਂ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਜਾਣ ਲਈ ਅਤੇ ਇਸ ਿਨਯਮ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ।
ਇਹ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਿਕ 74 ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ 19 ਅਸਾਮੀਆਂ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ

ਨੰੂ ਿਦੱਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਇਨਹ੍ਾਂ ਿਵੱਚᶦ 10 ਅਸਾਮੀਆਂ ਬਾਲਮੀਕੀ/ਮਜ਼ਹ੍ਬੀ ਿਸੱਖਾਂ ਅਤੇ ਬਾਕੀ 9 ਅਨੁਸੂਿਚਤ
ਜਾਤੀ ਦ ੇਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਿਦਤੱੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਸਨ। ਪਿਹਲੀ ਪੋਸਟ ਬਾਲਮੀਕੀਆਂ/ਮਜ਼ਹ੍ਬੀ ਿਸੱਖਾਂ ਦੁਆਰਾ, ਦੂਜੀ

ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ, ਤੀਸਰੀ ਬਾਲਮੀਕੀਆਂ/ਮਜ਼ਹ੍ਬੀ ਿਸੱਖਾਂ ਦੁਆਰਾ ਅਤੇ ਚਥੌੀ ਹੋਰ
ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਭਰੀ ਜਾਣੀ ਹ,ੈ ਜਦᶦ ਿਕ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਦ ੇਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਿਸਰਫ
A6-ਅਹੁਿਦਆਂ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, 7 iBalnukis/Mashabi Sikhs ਅਤੇ 9 ਹੋਰ ਅਨੁਸੂਿਚਤ
ਜਾਤੀਆਂ ਨੰੂ। ਉਕਤ 3 ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦੇ ਗੁਣਾਂ 'ਤੇ ਚਰਚਾ ਕਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਤਆਰ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਸਲ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਨੰੂ ਘੋਖਣ ਤ ɪਬਾਅਦ ਇਹ ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਿਕ ਜਕੇਰ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀਆਂ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ
ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾ ਰਹੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਐੱਫ. , 8 ਜਾਂ 6 ਹੋਰ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ

ਸਖਤੀ ਨਾਲ ਯਗੋਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ
ਦੁਆਰਾ -ਬਲੂ ਿਸੱਿਖਆ ਿਗਆ .ਵਕੀਲ ਦੁਆਰਾ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਉਪਰੋਕਤ ਬਕਾਇਆ ਸੀਟਾਂ ਪਿਹਲਾਂ

ਉਹਨਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਤᶦ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਨੇ ■ਇਸ-ਸੀਕੁਆਰਟ ਤੱਕ ਪਹੁੰਚ ਕੀਤੀ ਸੀ
.ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਅਜੇ ਵੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਬਾਕੀ ਰਿਹਦੰੀਆਂ ਹਨ, ਤਾਂ ਬਾਕੀ ਮɩਬਰਾਂ ਨੰੂ ਵੀ ਇਹੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ

ਹੈ। ਅਸਲ ਅਰਦਾਸ ਦੇ ਬਾਵਜਦੂ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣ। ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ
ਸਵੀਕਾਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ- ਿਕਉਂਿਕ ਇਸ ਿਵਚ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਲਈ ਜਾਂਚ ਚਾਹੁਦੰੇ ਸਨ ਿਕ

ਕੀ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਕੀਤੀਆਂ ਜਾ ਰਹੀਆਂ ਸਨ। ILR ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ (1990)1

ਮੈਿਰਟ ਜਾਂ ਯਗੋਤਾ ਦੀ ਪਰਵਾਹ ਕੀਤ ੇਿਬਨਾਂ, ਇਹ ਦੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਯੋਗਤਾ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਜਾ
ਿਰਹਾ ਹੈ। ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਹਣੁ ਇਹ ਕਿਹਣ ਤ ɪਿਪੱਛੇ ਨਹᶣ ਹਟ ਸਕਦੇ ਿਕ ਵਧੀਆਂ ਸੀਟਾਂ ਦਾ
ਲਾਭ ਿਸਰਫ਼ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੂੰ ਿਦਤੱਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਨੇ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ ਨਾ ਿਕ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ
ਨਹᶣ ਜ ੋਸਰਕਾਰ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਜਾਂ ਗੈਰ-ਕਾਨੂੰਨੀ ਕਰਾਰ ਦਣੇ ਲਈ ਨਹᶣ ਆਏ ਸਨ। ਗਲਤ
ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ 3236 ਆਫ਼ 1985 ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਇਸ ਿਵੱਚ ਿਦਤੱੇ ਗਏ ਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਦ ੇਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਜਿੋਗੰਦਰ ਿਸੰਘ ਜ ੋਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ ਅਫ਼ਸਰ ਵਜ ɪਕਮੰ ਕਰ ਿਰਹਾ ਸੀ, ਦੇ ਕਸੇਾਂ ਦਾ
ਪਤਾ ਲਗਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦਾ ਲਾਭ ਯੋਗ ਉਮੀਦਵਾਰ ਨੰੂ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ ਿਮਲੇਗਾ। ਕਿਮਸ਼ਨ
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ਦੁਆਰਾ ਪਾਏ ਗਏ ਯੋਗਤਾ 'ਤੇ . ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਦ ੇਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ 1985 ਦੀਆਂ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ
4535 ਅਤੇ 4521 ਿਵੱਚ ਉਪਰੋਕਤ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਦੇ ਪੁਰਸ਼ਾਂ ਤ ɪਇਲਾਵਾ, ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਿਵਸ਼ੇਸ਼
ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਪਿਹਲੀ ਰਾਖਵᶣ ਪੋਸਟ ਲਈ ਹਰੋ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਨਾਲɪ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਣੀ
ਸੀ। ਇਨਹ੍ਾਂ ਦ ੋਿਸਵਲ ਿਰੱਟਾਂ ਦਾ ਵੀ ਸਿਹਮਤੀ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਿਜਥɪੱ ਤਕੱ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕਾਂ ਦੁਆਰਾ
ਦਾਇਰ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹ,ੈ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਗਏ ਭਾਰਤੀ ਹਿਥਆਰਬੰਦ
ਬਲਾਂ ਦੇ ਕਰਮਚਾਰੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਭਰਤੀ ਲਈ 20 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅਸਾਮੀਆਂ ਰਾਖਵੀਆਂ ਸਨ। ਿਰਜ਼ਰਵ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਿਵੱਚ ਖਾਲੀ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ 4  ਸਾਲਾਂ ਦੀ ਿਨਰੰਤਰ ਿਮਆਦ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸੇਵਾਵਾਂ
(ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਿਨਯਮ, 1972 ਿਵੱਚ 1982 ਅਤੇ 1984 ਿਵੱਚ ਕੀਤੀਆਂ ਸੋਧਾਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ
ਹਏੋ, ਇਹ ਹਦਾਇਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਸੁਿਰੰਦਰ ਕੁਮਾਰ ਅਤੇ ਹਿਰੰਦਰ ਿਸੰਘ ਵਰਗੇ ਕਸੇਾਂ ਦਾ ਪਤਾ
ਲਗਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ ਸਾਰੀਆਂ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ ਬਕਾਇਆ ਪਈਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ।
ਅਗਲਾ ਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਿਜਵɨ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ । ਇਨਹ੍ਾਂ
ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦ ੇਨਾਲ, ਸਾਰੀਆਂ ਉਕਤ 4 ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾ ਵੀ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ। ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ
ਸਾਬਕਾ ਫੌਜੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਵੱਲɪ 4  ਲੈਟਰ ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲਾਂ ਨੰਬਰ 54, 555, 593 ਅਤੇ 831 ਆਫ 1986

ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ, ਪਰ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ।
(6) ਮੇਹਰ ਿਸੰਘ ਘੁੰਮਣ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਵੱਲɪ 1986 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ: 666 ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ

ਸੀ ਤਾਂ ਜ ੋਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ 1 ਅਗਸਤ, 1981 ਤ ɪਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਿਵੱਚ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ
ਦ ੇਕਟੋੇ ਿਵੱਚᶦ ਪੈਦਾ ਹਈੋਆਂ ਅਤੇ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਤੀ ਕਰਨ ਅਤੇ ਭਰਨ ਦੇ ਿਨਰਦਸ਼ੇ
ਿਦਤੱ ੇਜਾਣ। 14 ਜੂਨ, 1985 ਤਕੱ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਰੱਖੀ ਗਈ ਮੱੁਖ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ । ਰਾਹਤ ਲਈ ਦੱਿਸਆ
ਿਗਆ ਆਧਾਰ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ 1  ਅਗਸਤ 1981  ਨੰੂ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ 9
ਅਸਾਮੀਆਂ, ਜੇਲਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਦੀਆਂ 3 ਅਸਾਮੀਆਂ ਅਤੇ ਪੁਿਲਸ ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਦੀਆਂ 2 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ
ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦਤੱਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੇ ਇਨਹ੍ਾਂ ਸਾਰੀਆਂ 3 ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਿਦੱਤੀਆਂ ਸਨ।
ਇਸ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਵੱਚ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ
ਿਗਣਤੀ ਵਧਾ ਕ ੇ 17  ਅਤੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਜਲੇਹ੍ ਾਂ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ 6  ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਗਈ।
ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਏੋ ਅਤੇ ਯਗੋਤਾ ਪੂਰੀ ਕੀਤੀ। ਅਲਟੀਮਾ ਟੈਲੀ ਇੰਟਰਿਵਊ ਮਾਰਚ
1985 ਿਵੱਚ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਦੁਆਰਾ ਨਤੀਜਾ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ
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ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ 14 ਜਨੂ, 1985 ਨੰੂ 1 ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ? ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਲਈ ਅਤੇ ਜੇਲਹ੍  ਦੇ
ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਲਈ 6 ਅਸਾਮੀਆਂ, ਪਰ ਪੁਿਲਸ ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਦੇ ਅਹਦੁੇ ਲਈ ਿਕਸੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼
ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ। ਇਹਨਾਂ ਨਤੀਿਜਆਂ ਨਾਲ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਕਈੋ ਵੀ ਨਹᶣ ਚੁਿਣਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ
ਉਪਰੋਕਤ ਦਾਅਵਾ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।

(7) ਇਹ ਇਸ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ,—ਵੀਡਸ ਆਰਡਰ: ਿਮਤੀ ਅਗਸਤ, 
1986 ਨੰੂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱਕ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਸੁਭਾਸ਼ 
ਚਾਂਸੀਅਰ ਮਾ/ਰਵਾਹੀ ਅਤੇ ਹਰੋਾਂ (1) ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕਾਨੰੂਨ ਨੰੂ ਲੱਭਦੇ ਹਏੋ, ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ 
ਸੀ। ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਸੁਖਪਾਲ ਿਸਘੰ ਰਤਨ ਅਤੇ ਹਰੋ ਬਨਾਮ ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹਰੋ (2), ਿਜਸ 'ਤੇ 
ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ, ਨੇ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਕਲੋ ਦਾਖਲ ਕਰ ਿਲਆ। ਿਜਵɨ ਿਕ ਲੈਟਰਸ 

ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲ ਨੰ. 573 1984 ਸਖਸ਼ਪਾਲ ਿਸਘੰ ਰਤਨ (ਸੁਪਰਾ) ਦ ੇਫੈਸਲੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਲੰਿਬਤ ਸੀ , ਇਸ ਨੰੂ 

ਲੈਟਰਸ ਪੇਟਟɩ ਅਪੀਲ ਦੇ ਨਾਲ ਸੁਣਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਹਰਜੀਤ ਿਸੰਘ ਿਸੱਧੂ ਅਤੇ ਦ ੋਹੋਰਾਂ ਵੱਲɪ 

1986 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ 6727 ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਇਸ 
ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ, ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਵੇਿਟੰਗ ਿਲਸਟ ਿਵੱਚ ਹਨ, ਨੰੂ ਿਡਪਟੀ 
ਸੁਪਿਰਨ ਟᶥਡਰ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਅਹਿੁਦਆਂ 'ਤ ੇਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਭਿਰਆ ਜਾਵੇ 

ਅਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾ ਂਨੰੂ ਹਦਾਇਤ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ ਿਕ ਉਹ 1 ਅਗਸਤ, 1981 ਤ ɪ14 ਜੂਨ, 1985 ਤਕੱ ਿਡਪਟੀ 
ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ ਪੁਿਲਸ ਦੀ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਿਵੱਚ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦ ੇਕਟੋੇ ਦੀਆਂ ਪੈਦਾ ਹਈੋਆਂ ਅਤੇ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ ਸਾਰੀਆਂ 

ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ ਭਰਨ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਸੰਭਾਿਲਆ ਜਾਦਂਾ ਹੈ। 15 ਮਈ, 1987 ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ 
ਰਾਹੀ ਂਇਸ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 666 ਆਫ਼ 1986 ਦੇ ਨਾਲ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਿਨਰਦਸ਼ੇ 

ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਦਵɨੋ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ 16 ਦਸੰਬਰ, 1988 ਨੰੂ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲ 573 ਆਫ਼ 1984 

ਦੇ ਨਾਲ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਆਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ, - ਇਸ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ 16 ਦਸੰਬਰ 1988 ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ
ਰਾਹᶣ , ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਪਾਇਆ ਿਕ ਉਕਤ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਅਤੇ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲ ਦੋਵਾਂ ਿਵੱਚ 
ਪੈਦਾ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਨੁਕਿਤਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਇੱਕ ਐਸ.ਐਸ. ਕਗੰ, ਜ.ੇ ., ਸੁਖਪਾਲ ਿਸੰਘ ਰਤਨ ਦੇ ਕਸੇ (ਸੁਪਰਾ) ਿਵੱਚ, 
ਇਹਨਾਂ ਦੋਵɨ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਅਤੇ ਪੱਤਰਾਂ ਦੀ ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲ ਨੰੂ 1987 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 9209 

ਅਤੇ 1988 ਦੀ 4029 ਦੇ ਨਾਲ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਫੱੁਲ ਬɩਚ ਅੱਗੇ ਸੂਚੀਬੱਧ ਕਰਨ ਦ ੇਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦੱਤ ੇਗਏ ਸਨ। 
ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ. ਗੁਿਰੰਦਰਜੀਤ ਿਸੰਘ ਦੁਆਰਾ 9209 ਆਫ਼ 1987 ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ 9 
ਮਾਰਚ, 1985 ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਅਨੁਸਾਰ ਪੀਸੀਐਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਿਵੱਚ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਤ ɪ16 

ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰਨ ਅਤੇ     16   ਤᶦ     ਅਸਾਮੀਆਂ     ਨਾ     ਘਟਾਉਣ     ਲਈ     ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ     ਨੰੂ     ਿਨਰਦੇਸ਼     ਿਦਤੱੇ     ਗਏ     ਸਨ  ।     5 

ਤਕੱ

(1) ਏਆਈਆਰ 1973 ਐਸਸੀ 2216.
(2) 1985(1) SLR 133.
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ਸਤਬੰਰ, 1987 ਿਵੱਚ ਜਾਰੀ ਕੀਤ ੇਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਅਨੁਸਾਰ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ 6 ਮਹੀਨੇ ਬੀਤ
ਜਾਣ ਤ ɪਬਾਅਦ 1984 ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਤ ɪ21 ਹੋਰ ਨਾਵਾਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਕਈੋ ਕਾਰਵਾਈ ਨਾ ਕਰਨ ਅਤੇ ਅਗਲੀ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਤ ɪ16 ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਹੋਰ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਦੇਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ। 1987,

9  ਮਾਰਚ, 1985 ਦੇ ਅਸਲ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਅਤੇ 1987 ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਤ ɪਭਰੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ
ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਿਵੱਚ ਹੋਰ 32 ਅਸਾਮੀਆਂ। ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਸੇਵਾ ਲਈ ਕਈੋ ਵੀ ਿਸਫਾਰਸ਼/ਿਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਤ ɪਰੋਕਣ
ਲਈ ਇੱਕ ਹੋਰ ਪਰ੍ਾਰਥਨਾ ਵੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। 1984 ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਤ.ɪ  ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ , -  ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਦੇ
ਿਮਤੀ 9 ਅਪਰ੍ੈਲ, 1988 ਦੇ ਹਕੁਮਾਂ ਰਾਹᶣ ਦਾਖਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਦੂਜੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 4029

ਆਫ਼ 1988 ਵਿਰੰਦਰ ਪਾਲ ਿਸੰਘ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,  ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਸਾਰੀਆਂ
ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਹਕੁਮ ਦੀ ਿਰੱਟ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। PCS (EB) ਅਤੇ ਹਰੋ ਸਹਾਇਕ
ਸੇਵਾਵਾਂ ਿਵੱਚ 1984  ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਵੀਵਾ-ਵਸੋ ਟੈਸਟ ਤ ɪ ਬਾਅਦ ਨਤੀਜੇ ਲਈ
ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਿਨਯੁਕਤੀ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ। 9 ਮਾਰਚ, 1985 ਦ ੇਬਾਅਦ ਦੇ
ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦੀ ਪੈਰਵੀ ਕਰਨ ਲਈ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਅਤੇ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਫੈਸਲੇ
ਤਕੱ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕਰਨ ਤ ɪਮੁੜ ਿਸਖਲਾਈ ਦੇਣ ਲਈ ਕੀਤੀ ਗਈ ਇੱਕ ਹੋਰ ਪਰ੍ਾਰਥਨਾ ਸੀ । ਇਹ
ਦਵɨੋ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਐਮ.ਆਰ.  ਅਗਨੀਹਤੋਰੀ,  ਜ.ੇ  ਅਤੇ -  5  ਅਕਤੂਬਰ,  1988  ਦ ੇ ਹਕੁਮਾਂ ਰਾਹᶣ
ਿਵਦਵਾਨ ਜਜੱ ਨੇ ਦੋਵਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਨੰੂ ਵੱਡੇ ਬɩਚ ਕਲੋ ਭੇਜ ਿਦਤੱੀਆਂ ਸਨ। ਅੰਤ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦੋ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਭਾਵ
1987 ਦੀ ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ 9209 ਅਤੇ 1988 ਦੀ 4029 ਨੰੂ ਇਸ ਫੱੁਲ ਬɩਚ ਕਲੋ ਭੇਜ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ
ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਨੰਬਰ 666 ਆਫ਼ 1986, 1986 ਦੀ 6727, 1987 ਦੀ 9209 ਅਤੇ 1988 ਦੀ 4029
ਅਤੇ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲ 573 ਆਫ਼ 1984 ਇਸ ਫੱੁਲ ਬɩਚ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਹਨ ਅਤੇ ਇਨਹ੍ਾਂ ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦਾ
ਿਨਪਟਾਰਾ ਇੱਕ ਸਾਂਝੇ ਫ਼ੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਰਹਾ ਹ।ੈ

(8) ਸੁਖਪਾਲ ਿਸੰਘ ਰਤਨ ਅਤੇ 2 ਹੋਰਾਂ ਦੁਆਰਾ 1982 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ 4759 ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ
ਗਈ ਸੀ,  ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਦਣੇ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਿਮਤੀ 'ਤੇ
ਬਲਾਕ ਿਵਕਾਸ ਅਤੇ ਪੰਚਾਇਤ ਅਫ਼ਸਰਾਂ (ਬੀਡੀ ਅਤੇ ਪੀਓਜ਼)  ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਿਵਚਾਰਨ। ਮਈ, 1982 ਿਵੱਚ ਬਣਾਏ ਗਏ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦ.ੇ

(9) ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਮੁਕਾਬਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਵੱਲɪ ਇਸ ਦਾ ਕਈੋ
ਮੁਕਾਬਲਾ ਨਹᶣ ਸੀ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਤਰਫɪ ਉਠਾਏ ਗਏ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਇੱਕ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ
ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਦੱਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਅਨੁਸੂਚੀ P2 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕਵੇਲ ਤਾਂ ਹੀ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ਕਰਦਾ ਹ ੈਜਕੇਰ ਸਬੰਧਤ ਿਵਭਾਗ ਇਸ ਲਈ ਮੰਗ ਕਰਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਕਵੇਲ ਉਹਨਾਂ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਜਥੇੱ
ਚਣੋ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ।ੈ ਕਵੇਲ ਇੰਟਰਿਵਊਆਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਅਤੇ ਇਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਨੰੂ ਐਸ.ਐਸ.  ਕਗੰ,  ਜ.ੇਜ.ੇ

ਦੁਆਰਾ 23 ਮਈ, 1984 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਰਾਹਤ ਦਣੇ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਰੁਕਾਵਟ ਨਾ ਹੋਣ ਲਈ
ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਅੰਿਤਮ ਸੁਣਵਾਈ ਤ ɪਬਾਅਦ ਇਹ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤ ੇਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਭਾਵɨ ਕਈੋ
ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ,  ਸ਼ਬਦ ਦੇ ਤਕਨੀਕੀ ਅਰਥਾਂ ਿਵਚ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ
ਅਤੇ ਇੰਟਰਿਵਊ ਿਵਚ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਇਕ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਕਿਮਸ਼ਨ ਕਲੋ ਉਪਲਬਧ ਸੀ ਅਤੇ
ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਿਨਕ ਿਵਭਾਗ ਇਸ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਸੀ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਉਨਹ੍ ਾਂ 15 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ
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ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕਰਨ ਲਈ। ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਇਸ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਦੋਵਾਂ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਲੈਟਰਸ
ਪੇਟᶥਟ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਅਸਤੀਫਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹ ੈਿਕ ਅਨੁਸੂਚੀ P2 ਿਵੱਚ ਅਪਰ੍ਤਖੱ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਮੌਜੂਦਾ
ਕਸੇ ਦੇ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਨਹᶣ ਸਨ; ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਅਪਣਾਇਆ ਿਗਆ ਅਿਭਆਸ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਇਹ ਿਨਯੁਕਤੀ
ਲਈ ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਖਾਸ ਿਗਣਤੀ ਿਵੱਚ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕਰਦਾ ਹ ੈ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਮੰਗ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ ੈਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਕਈੋ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਨਹᶣ ਰੱਖਦਾ ਹੈ ਜ ੋਬਾਅਦ ਿਵੱਚ
ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ

(10) ਅੱਗੇ ਵਧਣ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ, ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 320 ਵੱਲ ਿਧਆਨ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ:

“320(1) ਇਹ ਯਨੂੀਅਨ ਅਤੇ ਰਾਜ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਫਰਜ਼ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਉਹ ਕਰ੍ਮਵਾਰ ਯਨੂੀਅਨ
ਦੀਆਂ ਸੇਵਾਵਾਂ ਅਤੇ ਰਾਜ ਦੀਆਂ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ ਪਰ੍ੀਿਖਆਵਾਂ ਕਰਵਾਉਣ।

(2) ਇਹ ਯਨੂੀਅਨ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਕਰਤੱਵ ਹੋਵੇਗਾ , ਜਕੇਰ ਿਕਸੇ ਦੋ ਜਾਂ ਦ ੋਤ ɪਵੱਧ
ਰਾਜਾਂ ਦੁਆਰਾ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ ਲਈ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹਨਾਂ ਰਾਜਾਂ ਦੀ ਿਕਸੇ ਵੀ ਸੇਵਾ
ਲਈ ਸੰਯਕੁਤ ਭਰਤੀ ਦੀਆਂ ਯੋਜਨਾਵਾਂ ਿਤਆਰ ਕਰਨ ਅਤੇ ਸੰਚਾਿਲਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ
ਕਰਨਾ, ਿਜਸ ਲਈ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਯੋਗਤਾਵਾਂ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁਦੰੀ ਹੈ।)

(3) ਯਨੂੀਅਨ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਜਾਂ ਸਟੇਟ- ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ, ਿਜਵɨ ਵੀ ਕਸੇ ਹੋਵੇ,
ਨਾਲ ਸਲਾਹ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ;

(a) ਿਸਵਲ ਸੇਵਾਵਾਂ ਅਤੇ ਿਸਵਲ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਭਰਤੀ ਦ ੇ ਤਰੀਿਕਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਾਰੇ
ਮਾਮਿਲਆਂ ਬਾਰੇ;

(b) ਿਸਵਲ ਸੇਵਾਵਾਂ ਅਤੇ ਅਹੁਿਦਆਂ 'ਤ ੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕਰਨ ਅਤੇ ਇੱਕ ਸੇਵਾ ਤ ɪ ਦੂਜੀ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ
ਤਰੱਕੀਆਂ ਅਤੇ ਤਬਾਦਲੇ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀਆਂ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ, ਤਰੱਕੀਆਂ ਜਾਂ ਤਬਾਦਿਲਆਂ
ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਅਨੁਕੂਲਤਾ 'ਤ ੇਪਾਲਣ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਵਾਲੇ ਿਸਧਾਂਤਾਂ 'ਤ;ੇ

(c) ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਜਾਂ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਅਧੀਨ ਸੇਵਾ ਕਰ ਰਹ ੇਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਪਰ੍ਭਾਿਵਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ
ਸਾਰੇ ਅਨੁਸ਼ਾਸਨੀ ਮਾਮਿਲਆਂ 'ਤ ੇਅਿਜਹੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਯਾਦਗਾਰਾਂ ਜਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਸਮੇਤ
ਿਸਵਲ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵੱਚ ਰਾਜ;

(d) ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂ ਉਸ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਜ ੋਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਰਾਜ ਦ ੇਰਾਜ ਦੇ
ਅਧੀਨ ਜਾਂ ਭਾਰਤ ਿਵੱਚ ਤਾਜ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਭਾਰਤੀ ਰਾਜ ਦੀ ਸਰਕਾਰ ਦ ੇਅਧੀਨ, ਿਸਵਲ
ਕਪੈਾ ਸ਼ਿਹਰ ਿਵੱਚ ਸੇਵਾ ਕਰ ਿਰਹਾ ਹ ੈਜਾਂ ਸੇਵਾ ਕਰ ਿਰਹਾ ਹ,ੈ  ਦ ੇ ਿਕਸੇ ਦਾਅਵੇ 'ਤੇ,  ਿਕ ਉਸ
ਦੁਆਰਾ ਕੀਤ ੇਗਏ ਕਮੰਾਂ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਜਾਂ ਉਸ ਦੇ ਕਰਤੱਵ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਕੀਤੇ ਜਾਣ
ਵਾਲੇ ਸੰਕਲਪਾਂ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਸਥਾਪਤ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦਾ ਬਚਾਅ ਕਰਨ
ਿਵੱਚ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਕਸੇ ਵੀ ਖਰਚੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਯੁਕਤ ਫੰਡ ਿਵੱਚᶦ,  ਜਾਂ
ਿਜਵɨ ਵੀ ਹ ੋਸਕਦਾ ਹੈ, ਸੰਯਕੁਤ ਫੰਡ ਿਵੱਚᶦ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਰਾਜ ਦ ੇਫੰਡ;

(e) ਭਾਰਤ ਸਰਕਾਰ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਰਾਜ ਦੀ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜਾਂ ਭਾਰਤ ਿਵੱਚ ਤਾਜ ਦ ੇਅਧੀਨ, ਜਾਂ ਿਕਸੇ
ਭਾਰਤੀ ਰਾਜ ਦੀ ਸਰਕਾਰ ਦ ੇ ਅਧੀਨ ਸੇਵਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਣਾਇਕ
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ਿਜਊਰੀ ਦ ੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਪੈਨਸ਼ਨ ਦੇ ਪੁਰਸਕਾਰ ਲਈ ਿਕਸੇ ਦਾਅਵੇ 'ਤ ੇ ਿਸਵਲ ਸਮਰੱਥਾ,  ਅਤੇ
ਅਿਜਹੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਪੁਰਸਕਾਰ ਦੀ ਰਕਮ ਬਾਰੇ ਕਈੋ ਸਵਾਲ; -

ਅਤੇ ਇਹ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਕਰਤੱਵ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਉਹ ਿਕਸੇ ਵੀ ਮਾਮਲੇ 'ਤ ੇਸਲਾਹ
ਦੇਵੇ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਮਾਮਲੇ 'ਤੇ ਜਦᶦ ਰਾਸ਼ਟਰਪਤੀ, ਜਾਂ ਿਜਵɨ ਿਕ ਰਾਜ ਦਾ ਰਾਜਪਾਲ ਹਵੇੋ, ਉਹਨਾਂ
ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇ ਸਕਦਾ ਹ:ੈ

ਬਸ਼ਰਤ ੇ ਿਕ ਰਾਸ਼ਟਰਪਤੀ ਆਲ-ਭਾਰਤੀ ਸੇਵਾਵਾਂ ਦਾ ਸਨਮਾਨ ਕਰਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਸੰਘ ਅਤੇ ਰਾਜਪਾਲ ਦੇ
ਮਾਮਿਲਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹਰੋ ਸੇਵਾਵਾਂ ਅਤੇ ਅਹੁਿਦਆਂ ਦਾ ਵੀ ਸਨਮਾਨ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ ਿਜਵɨ ਿਕ ਿਕਸੇ
ਰਾਜ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਹਰੋ ਸੇਵਾਵਾਂ ਅਤੇ ਅਹੁਿਦਆਂ ਦਾ ਿਵਚਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ,  ਕਰ
ਸਕਦਾ ਹੈ। ਉਹਨਾਂ ਮਾਮਿਲਆਂ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਣ ਵਾਲੇ ਿਨਯਮ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਿਵੱਚ ਜਾਂ ਤਾਂ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ ਜਾਂ
ਿਕਸੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਦੇ ਕਸੇਾਂ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵੱਚ,  ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਲਈ
ਸਲਾਹ-ਮਸ਼ਵਰਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹᶣ ਹਵੇੋਗਾ।

(4) ਲਈ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਮਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸਲਾਹ ਲੈਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹᶣ ਹੋਵੇਗੀ। ਧਾਰਾ 335  ਦੇ
ਉਪਬੰਧ

(5) ਰਾਸ਼ਟਰਪਤੀ ਜਾਂ ਰਾਜ ਦ ੇਰਾਜਪਾਲ ਦੁਆਰਾ ਧਾਰਾ (3) ਦ ੇਉਪਬੰਧ ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਾਰੇ
ਿਨਯਮ ਇਸ ਲਈ ਰੱਖੇ ਜਾਣਗੇ ਿਕ ਪਾਰਲੀਮɩਟ ਦੇ ਹਰੇਕ ਸਦਨ ਜਾਂ ਸਦਨ ਜਾਂ ਰਾਜ ਦ ੇਿਵਧਾਨ
ਮੰਡਲ ਦੇ ਹਰੇਕ ਸਦਨ ਤᶦ ਚੌਦਾਂ ਿਦਨਾਂ ਤ ɪਘੱਟ ਪਿਹਲਾਂ,  ਿਜਵɨ ਵੀ ਕਸੇ ਹੋਵੇ,  ਿਜਨੰੀ ਜਲਦੀ
ਸੰਭਵ ਹੋ ਸਕ,ੇ  ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ,  ਅਤੇ ਅਿਜਹੀਆਂ ਸੋਧਾਂ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੋਣਗੇ
ਭਾਵɨ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਤਰੀਕ ੇਨਾਲ ਜਾਂ ਸੰਸ਼ੋਧਨ,  ਿਜਵɨ ਿਕ ਸੰਸਦ ਦ ੇਦੋਵɨ ਸਦਨ ਜਾਂ ਸਦਨ ਜਾਂ
ਰਾਜ ਦੇ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦ ੇਦਵɨੋ ਸਦਨ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਸੈਸ਼ਨਾਂ ਦੌਰਾਨ ਕਰ ਸਕਦ ੇਹਨ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਿਵੱਚ ਉਹ
ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਰੱਖ ੇਗਏ ਹਨ।

ਕਿਮਸ਼ਨ ਦ ੇਕਾਰਜਾਂ ਦੀ ਹੋਰ ਪਰ੍ਸ਼ੰਸਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ipay ਕਰਨ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਨੰੂ ਵੀ ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਦ ੇਲਈ ਕਟੰਰੋਲਰ,  ਿਪਰ੍ੰਿਟਗੰ ਅਤੇ ਸਟੇਸ਼ਨਰੀ,  ਯਟੂੀ,  ਚਡੰੀਗੜਹ੍ ਦੁਆਰਾ ਛਾਪੀ ਗਈ ਿਨਯਮਾਂ
ਅਤੇ ਹਦਾਇਤਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਿਕਤਾਬਚਾ,  ਗਵਰਿਨੰਗ ਿਦ ਵਰਕ ਆਫ ਕਿਮਸ਼ਨ,  ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਅਤੇ
ਕਾਰਜਾਂ ਨੰੂ ਬਣਾਉਣ ਿਵੱਚ ਮਦਦਗਾਰ ਹਵੇੋਗੀ। ਇਸ ਦ ੇਭਾਗ III ਿਵੱਚ ਹਦਾਇਤਾਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ ਅਤੇ ਭਾਗ III-

K ਿਵੱਚ ਸਮਾਨ ਅਸਾਮੀਆਂ/ਸੇਵਾਵਾ ਂਦੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਸੰਯੁਕਤ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਆਯੋਜਨ ਲਈ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ
ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਗਰੱੁਪ I ਿਵੱਚ ਸੇਵਾਵਾਂ/ਅਹਿੁਦਆਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ ਿਜਸ ਲਈ 1984 ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤੀ
ਗਈ ਸੀ। ਇਸ ਦਾ ਪੈਰਾ 44 ਹੇਠ ਿਲਖ ੇਅਨੁਸਾਰ ਹ:ੈ

ਇਕਸਾਰਤਾ ਅਤੇ ਤੇਜ਼ੀ ਨਾਲ ਫੈਸਲੇ ਲੈਣ ਲਈ ਅਿਜਹੇ ਇਮਿਤਹਾਨਾਂ ਦੇ ਨਤੀਿਜਆਂ 'ਤੇ ਚੁਣੇ ਗਏ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਵੰਡ ਨੰੂ ਤਰਕਸੰਗਤ ਬਣਾਉਣ ਲਈ, ਹਠੇ ਿਲਖੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਿਵਕਿਸਤ ਕੀਤੀ
ਗਈ ਹੈ:-

(i) ਿਵਭਾਗ ਪੰਜਾਬ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇੱਕ ਸਾਲ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਸੰਯਕੁਤ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦ ੇਆਧਾਰ
'ਤ ੇਭਰੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਬਾਰੇ ਸੂਿਚਤ ਕਰਦਾ ਹਇੋਆ ਮੱੁਖ
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ਸਕੱਤਰ (ਪਰ੍ਸੋਨਲ ਅਤੇ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਿਨਕ ਸੁਧਾਰ ਿਵਭਾਗ ਿਵੱਚ) ਨੰੂ ਮੰਗ ਪੱਤਰ ਦੀ ਇੱਕ ਕਾਪੀ
ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕਰੇਗਾ।

(ii) ਕਿਮਸ਼ਨ,  ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਟੋਰਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਅੱਗੇ ਭੇਜਦੇ ਹੋਏ ,
ਸੇਵਾ ਉਪਾਅ ਲਈ ਤਰਜੀਹ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਉਮੀਦਵਾਰਾ ਂ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਚਣੋ ਨੰੂ
ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇ ਦਰਸਾਏਗਾ । ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਅਨੁਸੂਿਚਤ
ਜਾਤੀਆਂ/ਜਨਜਾਤੀਆਂ ਅਤੇ ਹੋਰ ਪਛੜੀਆਂ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ
ਿਮਤੀਆਂ ਦ ੇ ਨਾਮ ਵੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹਣੋਗੇ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ/ਜਨਜਾਤੀਆਂ/ਹੋਰ
ਪੱਛੜੀਆਂ ਲਈ ਰਾਖਵੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਸਮੇਤ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਦ ੇਬਰਾਬਰ
ਸਾਰੀਆਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਅਸਲ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਇੱਕ ੋ ਸਮɨ ਭੇਜਗੇਾ। ਕਮੌੀ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਕਵਰ ਕਰਨ ਲਈ ਹਰੇਕ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਪੰਜ ਤ ɪ ਵੱਧ ਕਲਾਸਾਂ । ਇਹਨਾਂ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦੇਣ ਵੇਲੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰੇਗਾ ਿਕ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ
ਦੁਆਰਾ ਦਰਸਾਈ ਗਈ ਚਣੋ ਅੰਿਤਮ ਹੋਵੇਗੀ ਜਦ ɪਤਕੱ ਅੰਿਤਮ ਨਤੀਜਾ ਉਪਲਬਧ ਹੋਣ ਤᶦ
ਪਿਹਲਾਂ ਬਦਿਲਆ ਨਹᶣ ਜਾਂਦਾ।

(iii) ਉਹਨਾਂ ਸੇਵਾਵਾ/ਂਅਹੁਿਦਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਜਹਨਾਂ ਲਈ "ਉਮੀਦਵਾਰ ਨੇ ਆਪਣੀ ਪਸੰਦ ਦਾ
ਸੰਕਤੇ ਨਹᶣ ਿਦੱਤਾ ਸੀ, ਪਰ ਉਹ ਉਹਨਾਂ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ/ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ ਿਜਹਨਾਂ ਲਈ
ਮੁਕਾਬਲਾ ਹੋਇਆ ਹੈ, ਉਮੀਦਵਾਰ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਸੇਵਾਵਾ/ਂਅਹੁਿਦਆਂ ਲਈ ਬਰਾਬਰ ਤਰਜੀਹ
ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਅਿਜਹ ੇਉਮੀਦਵਾਰ ਨੰੂ ਿਵਚਾਿਰਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਹਨਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਿਕਸੇ ਵੀ ਸੇਵਾ
ਲਈ, ਜਕੇਰ ਉਸਨੰੂ ਉਸਦੀ ਪਸੰਦ ਦੀ ਸੇਵਾ ਲਈ ਅਲਾਟ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।

(iv) ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸੂਚੀ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ, ਿਵਭਾਗਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਆਿਦ ਲਈ ਰਾਖਵɨਕਰਨ ਸਮੇਤ, ਮੈਿਰਟ ਦੇ
ਕਰ੍ਮ ਅਨੁਸਾਰ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਮੀਿਟੰਗ ਬੁਲਾਈ ਜਾਵੇਗੀ । ਜਕੇਰ ਇਸ ਪੜਾਅ 'ਤ ੇਿਵਭਾਗ
ਫਰਮ ਦੀਆਂ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਵਾਧੂ ਸੰਿਖਆ ਦਾ ਸੰਕਤੇ ਦੇ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਤਾਂ ਇਹ ਵੀ
ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤ ੇਜਾਣਗੇ।

(v) ਉਪਰੋਕਤ ਿਵਭਾਗਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ,  ਰਸਮੀ
ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਪੂਰੀਆਂ ਹੋਣ ਤ ɪਬਾਅਦ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਜੇਕਰ
ਇਤਫਾਕ ਨਾਲ ਚਿਰੱਤਰ ਅਤੇ ਪੂਰਵਜਾਂ, ਡਾਕਟਰੀ ਜਾਂਚ, ਆਿਦ ਦੀ ਤਸਦੀਕ ਦੇ ਨਤੀਜੇ
ਵਜᶦ ਕਈੋ ਉਮੀਦਵਾਰੀ ਦੀ ਿਮਤੀ ਿਨਕਲ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਨਵᶣ ਿਨਯੁਕਤੀ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ
ਚਾਹੀਦੀ; ਇਸ ਦੀ ਥਾਂ 'ਤ ੇਪੂਰੀ ਸੂਚੀ ਦੀ ਸੋਧ ਸ਼ਾਮਲ ਹਵੇੋਗੀ, ਪਰ ਇਹ ਖਾਲੀ ਥਾਂ ਅਗਲੇ
ਸਾਲ ਲਈ ਇੱਕ ਵਾਧੂ ਰਾਸ਼ਟਰੀ ਅਸਾਮੀ ਵਜ ɪਅੱਗੇ ਵਧਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈ। ਇਹ
ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਡਾਕਟਰੀ ਜਾਂਚ ਿਵਚ ਫੇਲ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਬਹਤੁ
ਘੱਟ ਹੋਵੇਗੀ ਜਾਂ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਪੂਰਵ-ਅਨੁਮਾਨ ਅਸੰਤੁਸ਼ਟ ਪਾਏ ਗਏ ਹਨ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰਬਰ ਨੰੂ
ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕਰਨ ਦੇ ਫੀਸ ਜਖੋਮ ਨੰੂ ਆਸਾਨੀ ਨਾਲ ਿਲਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ^ ਮੁੜ ਅਲਾਟ
ਕਰਨ ਿਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਦੇਰੀ ਦੇ ਜੋਖਮ ਨੰੂ ਚਲਾਉਣ ਦੀ ਬਜਾਏ. ਪੂਰੀ ਸੂਚੀ.
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(ਪੀ.ਜੀ. ਸਰਕੂਲਰ ਨੰ. 391-3GS-62/1443, ਿਮਤੀ 11 ਜਨਵਰੀ, 1962)।

ਇੱਕ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤ ੇਭਰੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਇੱਕ ਸਾਲ ਿਵੱਚ ਸੰਯਕੁਤ ਪਰ੍ੀਿਖਆ. ਇਹ
ਮੱੁਖ ਸਕਤੱਰ (ਪਰ੍ਸੋਨਲ ਅਤੇ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਨ ਸੁਧਾਰ ਿਵਭਾਗ ਿਵੱਚ)  ਨੰੂ ਮੁੜ ਪੱੁਛਿਗੱਛ ਦੀ ਇੱਕ ਕਾਪੀ ਦਾ ਸਮਰਥਨ
ਕਰੇਗਾ । ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਵਾਰੀ ਿਵੱਚ ਅਤੇ ਇੱਕ ਸੰਯਕੁਤ ਇਮਿਤਹਾਨ ਕਰਵਾਉਣ ਤ ɪਬਾਅਦ,  ਯੋਗਤਾ ਦੇ
ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਟੋਰਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਅੱਗੇ ਭੇਜਣੇ ਪɩਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਸੇਵਾ ਲਈ ਤਰਜੀਹ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ
ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਚਣੋ ਨੰੂ ਸਪਸ਼ਟ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਉਂਦੇ ਹਨ। ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ/ਜਨਜਾਤੀ ਅਤੇ ਹਰੋ ਪਛੜੀਆਂ
ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਨਾਮ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਵੀ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਜਾਣਗੇ। ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ
ਦ ੇਨਾਲ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਕਸੇ ਵੀ ਵਾਧੂ ਅਸਾਮੀ ਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ/ਜਨਜਾਤੀਆਂ/ਹੋਰ ਪਛੜੀਆਂ
ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਲਈ ਰਾਖਵੀਆਂ ਅਤੇ ਹਰੇਕ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ 5 ਵਾਧੂ ਸਮੇਤ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਸਾਰੇ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਅਸਲ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਭੇਜਗੇਾ। ਮੰਗੀਆਂ ਗਈਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਵੱਚ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ
ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰਨਾ ਹੁੰਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਰਸਾਈ ਗਈ ਚੋਣ ਅੰਿਤਮ ਹੋਵੇਗੀ ਜਦ ɪਤਕੱ ਅੰਿਤਮ
ਨਤੀਜਾ ਉਪਲਬਧ ਹੋਣ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ ਬਦਿਲਆ ਨਹᶣ ਜਾਂਦਾ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਤ ɪਸੂਚੀ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋਣ ਤ ɪਬਾਅਦ, ਸਬੰਧਤ
ਿਵਭਾਗਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਮੀਿਟੰਗ ਬੁਲਾਈ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹ ੈ ਅਤੇ ਿਵਭਾਗਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੇ
ਅਨੁਸਾਰ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਯੋਗਤਾ ਦ ੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਉਮੀਦਵਾਰ ਿਮਤੀਆਂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ
ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ। ਜਕੇਰ ਉਸ ਪੜਾਅ 'ਤ,ੇ ਿਵਭਾਗ ਫਰਮ ਦੀਆਂ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਵਾਧੂ ਸੰਿਖਆ ਦਾ ਸੰਕਤੇ ਦੇ
ਸਕਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ ਵੀ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਉਕਤ ਮੀਿਟੰਗ ਿਵੱਚ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ,

ਿਵਭਾਗਾਂ ਨੰੂ ਰਸਮੀ ਕਾਰਵਾਈਆਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧਣਾ ਪɩਦਾ ਹੈ। ਮੰਨ
ਲਓ ਿਕ ਕਈੋ ਵੀ ਉਮੀਦਵਾਰ ਚਿਰੱਤਰ ਅਤੇ ਪੂਰਵ-ਅਨੁਮਾਨਾਂ ਦੀ ਤਸਦੀਕ,  ਡਾਕਟਰੀ ਜਾਂਚ ਆਿਦ ਦੇ ਨਤੀਜੇ
ਵਜ ɪਆਊਟ ਹ ੋਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਉਸ ਦੀ ਥਾਂ 'ਤ ੇਨਵᶣ ਿਨਯੁਕਤੀ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਿਕਉਂਿਕ ਇਸ ਿਵਚ
ਪੂਰੀ ਸੂਚੀ ਦੀ ਸੋਧ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਵੇਗੀ, ਪਰ ਇਸ ਖਾਲੀ ਅਹੁਦੇ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਅਗਲੇ ਸਾਲ
ਲਈ ਇੱਕ ਵਾਧੂ ਰਾਸ਼ਟਰੀ ਅਸਾਮੀ ਵਜᶦ । ਹਦਾਇਤਾਂ ਦ ੇਪੈਰਾ 44 ਦੀਆਂ ਲੋੜਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ
ਦੁਆਰਾ ਮੰਗੀਆਂ ਗਈਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦੇਣਾ ਹੁੰਦਾ ਹ ੈ। ਉਪਰੋਕਤ ਿਕਤਾਬ-ਪੱਤਰ
ਭਾਗ III-A ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਹਦਾਇਤਾਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਹਦਾਇਤਾਂ ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ
ਦ ੇ ਿਵਭਾਗਾਂ ਦੁਆਰਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਆਪਣੇ ਿਵਵਹਾਰ ਿਵੱਚ ਅਪਣਾਈ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ
ਹਨ। ਕਸੇਾਂ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਿਵੱਚ ਭਾਰਤੀ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 320(3) ਦੇ ਤਿਹਤ ਲੋੜᶣਦੇ
ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਹਵਾਲੇ ਿਦਤੱੇ ਜਾਣੇ ਹਨ,  ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ (ਫੰਕਸ਼ਨਜ਼ ਦੀ ਸੀਮਾ)  ਰੈਗੂਲੇਸ਼ਨ, 1955,

(ਇਸ ਤ ɪਬਾਅਦ ਰੈਗੂਲੇਸ਼ਨ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ) ਧਾਰਾਵਾਂ ਨਾਲ ਪਿੜਹ੍ਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦੇ 10, 16 ਅਤੇ
17 ਪਰ੍ਸੰਿਗਕ ਹਨ ਅਤੇ ਹੇਠਾਂ ਿਦਤੱੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦੁਬਾਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ: -

"10.  ਜਦᶦ ਿਕਸੇ ਸੇਵਾ ਜਾਂ ਅਹੁਦ ੇਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸਲਾਹ ਦੀ ਲੋੜ
ਹੁਦੰੀ ਹ,ੈ ਇਸ ਤ ɪਇਲਾਵਾ
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ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਪਿਹਲ ਦੇ ਆਦਸ਼ੇ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦੇ ਹਏੋ , ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਪਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤੇ
ਦਰਸਾਏਗਾ-

(1) ਭਰੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ;

(2) ਅਿਜਹੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਲੋੜᶣਦੀਆਂ ਯੋਗਤਾਵਾਂ, ਜੋ ਸਬੰਧਤ ਸੇਵਾ ਦੇ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਸੰਦਰਭ
ਿਵੱਚ ਹੋ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ ਿਜਥੇੱ ਅਿਜਹ ੇਿਨਯਮ ਮੌਜੂਦ ਹਨ; ਅਤੇ

(3) ਕੀ ਸਰਕਾਰ ਚਾਹਗੇੀ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਸਬੰਧਤ ਿਵਭਾਗ ਦੇ ਿਕਸੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਸਲਾਹਕਾਰ ਸਮਰੱਥਾ
ਿਵੱਚ ਸਹਾਇਤਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸੱਦ।ੇ ਅਿਜਹੀ ਬੇਨਤੀ ਕਵੇਲ ਕਸੇ ਜਾਂ ਤਕਨੀਕੀ ਸੇਵਾਵਾਂ ਜਾਂ
ਤਕਨੀਕੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਭਰਤੀ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।

16. ਆਮ ਰਵਾਇਤ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸਲਾਹ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ।
ਅਿਜਹੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਜਥੇੱ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸਲਾਹ ਨਾਲ ਅਸਿਹਮਤ ਹੋਣ ਦਾ ਪਰ੍ਸਤਾਵ ਹੈ,
ਸਬੰਧਤ ਿਵਭਾਗ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਉਸ ਕਰੋਸ ਦੇ ਕਾਰਨਾਂ ਬਾਰੇ ਦੱਸਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਉਦᶦ
ਤੱਕ ਕਈੋ ਆਦੇਸ਼ ਨਹᶣ ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜਦᶦ ਤੱਕ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਨੰੂ ਪਰ੍ਾਪਤ ਨਹᶣ
ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਅਤੇ ਮੰਤਰੀ ਪਰ੍ੀਸ਼ਦ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਵਚਾਿਰਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ।
ਕਾਰੋਬਾਰ ਦੇ ਿਨਯਮ.

ਜਕੇਰ;  ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸਲਾਹ ਨੰੂ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕ ੇ ਸਵੀਕਾਰ ਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼ ਹੈ ਜਦᶦ
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਤਾਂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਆਮ ਤਰੌ 'ਤ ੇਆਪਣੀ ਰਾਏ 'ਤ ੇਮੁੜ
ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਮੌਕਾ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ, ਜ ੇਲੋੜ ਪਵੇ, ਤਾਂ ਨਵᶣ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ:

ਬਸ਼ਰਤੇ ਿਕ ਇਸ ਿਹਦਾਇਤ ਅਧੀਨ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਕਈੋ ਹਵਾਲਾ ਮੱੁਖ ਸਕਤੱਰ (ਪਰ੍ਸੋਨਲ ਅਤੇ
ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਿਨਕ ਸੁਧਾਰਾ ਂਦੇ ਿਵਭਾਗ ਿਵੱਚ) ਦੀ ਿਪਛਲੀ ਸਿਹਮਤੀ ਤ ɪਿਬਨਾਂ ਨਹᶣ ਿਦਤੱਾ ਜਾਵੇਗਾ।

17. ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਭਰਤੀ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀਆਂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ 'ਤੇ ਕੀਤੀ
ਗਈ ਕਾਰਵਾਈ ਬਾਰੇ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਆਮ ਤੌਰ 'ਤ,ੇ  ਸੰਚਾਰਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਸਮਰਥਨ
ਫਾਰਵਰਿਡੰਗ ਕਾਪੀਆਂ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਆਦੇਸ਼ ਿਦੱਤ ੇਜਾਂਦੇ ਹਨ, ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਂਦੀਆਂ
ਹਨ ਜਾਂ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਕੀਤ ੇਗੁਣਾਂ 'ਤ ੇਕੀਤੀ ਗਈ ਹੋਰ ਕਾਰਵਾਈ ਕਾਫ਼ੀ ਹਵੇੋਗੀ।
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(11) Acco  ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ,  ਉਪਰੋਕਤ ਧਾਰਾਵਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ,  ਿਸਫਾਿਰਸ਼ ਕੀਤ ੇਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚ
ਤਰਜੀਹ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,  ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਿਵੱਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ ੇ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਦੱਸੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਇੱਕ ਸਲਾਹ ਿਦੰਦਾ ਹ ੈਜ ੋਆਮ ਸੰਮੇਲਨ ਦ ੇਅਧੀਨ
ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਿਜਥੇੱ ਅਿਜਹੀ ਸਲਾਹ ਨਾਲ ਅਸਿਹਮਤ ਹੋਣ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼ ਹ,ੈ

ਸਬੰਧਤ ਿਵਭਾਗ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਕਾਰਨਾਂ ਬਾਰੇ ਦਸੱਣਾ ਹਵੇੋਗਾ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸਲਾਹ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋਣ ਤ ɪਬਾਅਦ ਅਤੇ
ਸਬੰਧਤ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਤ ɪ ਬਾਅਦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸਾਰੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀਆਂ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ 'ਤੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਰਵਾਈ ਬਾਰੇ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਹਰ ਸਾਲ ਹਰੇਕ ਿਵਭਾਗ ਨੰੂ -

ਰਕਮ ਬਾਰੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਮੁਲਾਂਕਣ ਿਰਪੋਰਟਾਂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਭੇਜਣੀਆਂ ਪɩਦੀਆਂ ਹਨ। ਅਤੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤ ੇਗਏ
ਕਮੰ ਦੀ ਗੁਣਵੱਤਾ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਤਨੰ ਸਾਲ ਜਾਂ ਇਸ ਤ ɪਵੱਧ ਦੀ ਿਮਆਦ ਲਈ ਦੁਬਾਰਾ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਹ ੈਿਜਵɨ ਿਕ ਲੋੜ ਹਵੇੋ। ਉਪਰੋਕਤ ਹਦਾਇਤਾਂ ਦੇ ਭਾਗ III-l ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇਹ ਯਕੀਨੀ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਿਕ
ਅਸਥਾਈ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਦੇ ਸਾਰੇ ਮਾਮਲੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦ ੇ ਜਾਣ ਅਤੇ ਇੱਕ ਮਹੀਨਾਵਾਰ
ਿਰਟਰਨ,  ਆਮ ਸੂਚਨਾ ਤ ɪ ਇਲਾਵਾ,  ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਪਰ੍ਵਾਨਗੀ ਤ ɪ ਿਬਨਾਂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਅਸਥਾਈ
ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਭਜੇਣਾ ਹਵੇੋਗਾ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਅਤੇ ਿਵਭਾਗ ਦੀ ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦੀ ਅਣਗਿਹਲੀ ਨੰੂ ਇੱਕ ਗੰਭੀਰ
ਅਿਨਯਿਮਤਤਾ ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈ । ਇਹ ਹਦਾਇਤਾਂ ਆਲ ਇੰਡੀਆ ਸਰਿਵਿਸਜ਼ ਦ ੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ
ਰਾਸ਼ਟਰਪਤੀ ਦੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਸਰਕਾਰ 'ਤ ੇਪਾਬੰਦ ਹਨ ਅਤੇ ਰਾਜ ਦੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਹੋਰ ਸੇਵਾਵਾਂ ਅਤੇ
ਅਹੁਿਦਆਂ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਰਾਜਪਾਲ ਉਹਨਾਂ ਮਾਮਿਲਆਂ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਂਦ ੇਹਏੋ ਿਨਯਮ ਬਣਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਜਾਂ
ਤਾਂ ਆਮ ਤਰੌ 'ਤ ੇਜਾਂ ਿਕਸੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਵਰਗ ਦੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਸਲਾਹ-ਮਸ਼ਵਰਾ ਕਰਨ ਲਈ ਕਸੇਾਂ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼
ਸਿਥਤੀਆਂ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹᶣ ਹੋਵੇਗੀ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਇੱਕ ਸੁਤਤੰਰ ਸੰਸਥਾ ਹ ੈਜ ੋਿਬਨਾਂ ਿਕਸੇ ਬਾਹਰੀ ਦਖਲ ਦੇ ਕਮੰ ਕਰਦੀ
ਹੈ। ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 320 ਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਸੰਘ ਅਤੇ ਰਾਜ ਦੀਆਂ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ ਸੁਤਤੰਰ ਚਣੋ
ਕਰਵਾਉਣਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਧਾਰਾ ਿਤਨੰ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਮਾਮਿਲਆਂ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਸਲਾਹ ਕੀਤੀ
ਜਾਣੀ ਹੈ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਕਮੰਕਾਜ ਿਵੱਚ, ਇਸ ਨੰੂ ਮੁੜ-ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਭਰਤੀ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚਣੋ ਲਈ ਆਪਣੀ ਸੁਤੰਤਰ ਰਾਏ ਦੇਣੀ ਪɩਦੀ ਹੈ । ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਵਭਾਗਾਂ
ਿਵੱਚ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਨਾਲ ਕਈੋ ਸਰੋਕਾਰ ਨਹᶣ ਹੈ। ਇਹ ਿਸਰਫ਼ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨਾਲ
ਸਬੰਧਤ ਹੈ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਲਈ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ।ੈ ਮੰਗ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹਣੋ 'ਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ
ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ ਅਤੇ ਿਜੱਥɪ ਤੱਕ ਸਰਕਾਰ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ,  ਉਹ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੇ ਯੋਗ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਤ ɪਵੱਧ ਕਈੋ ਿਨਯੁਕਤੀ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹ ੈਅਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਦਰੌਾਨ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਆਪਸੀ
ਯੋਗਤਾ ਦ ੇਕ୥ਮ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ ਬਣਾਏ ਗਏ ਹਨ। ਿਕਸੇ ਵੀ ਉਮੀਦਵਾਰ ਨੰੂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੇ
ਜਾਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਹ ੈ ਭਾਵɨ ਯੋਗਤਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹਵੇੋ। ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਿਧਕਾਰ ਹੈ ਅਤੇ
ਉਮੀਦਵਾਰ ਯਗੋ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ
ਪਰ ਿਫਰ ਵੀ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ ੈਿਕਉਂਿਕ ਇਸ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਲੋੜᶣਦੇ ਿਮਆਰ ਨੰੂ
ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।

(12) TheijPunjabi Civilv Servicesxe (Executivean Branch)las(Class 
Rules 1976) (ਇਸ ਤᶦ ਬਾਅਦ 'ਸੇਵਾ ਿਨਯਮ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹ)ੈ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਹਨਾਂ 
ਿਨਯਮਾਂ ਿਵੱਚ "ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਬੰਧਕੀ ਪੋਸਟ" ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅੰਿਤਕਾ I ਿਵੱਚ ਿਦਖਾਈ ਗਈ 
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ਪੋਸਟ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਵੀ ਪੋਸਟ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਵੇਗੀ ਜ ੋਹੋ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ ਸਮɨ-ਸਮɨ 'ਤ ੇਿਕਸੇ ਆਮ ਹੁਕਮ ਜਾਂ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ 

ਆਦਸ਼ੇ ਦੁਆਰਾ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦ ੇਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਸੇਵਾ ਉਪ -1 ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਬੰਧਕੀ ਅਹੁਦੇ ਵਜɪ ਘਿੋਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। 

"ਸੇਵਾ" ਦੀ ਪਿਰਭਾਸ਼ਾ ਿਨਯਮ 2 ਕਲਾਜ਼ (f) ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸੇਵਾ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) (ਕਲਾਸ I) ਦਾ ਮਤਲਬ 

ਹੈ। ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦਾ ਿਨਯਮ 4 ਇਹ ਲਾਜ਼ਮੀ ਬਣਾਉਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸੇਵਾ ਲਈ ਸਾਰੀਆਂ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਸਰਕਾਰ 

ਦੁਆਰਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਸਲਾਹ-ਮਸ਼ਵਰਾ ਕਰਕ ੇਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਇਹ ਿਨਯਮ 

ਲਾਜ਼ਮੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ, ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਸੇਵਾ ਲਈ ਕਈੋ ਿਨਯੁਕਤੀ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ,ੈ ਿਨਯਮ 
7 ਇਹ ਮੰਗ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸੇਵਾ ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀ ਿਨਯਮਾਂ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤ ੇਗਏ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤ ੇ
ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦ ੇਨਾਮ ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ 
ਅਨੁਸਾਰ ਦਰਜ ਕੀਤ ੇਗਏ ਹਨ। ਪਰ੍ਵਾਿਨਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਰਿਜਸਟਰਾਂ ਨੰੂ ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਤਿਹਤ ਸੰਭਾਿਲਆ 

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ,ੈ ਰਿਜਸਟਰ AI, A.TI, A.III, B. ਅਤੇ ਸੀ. ਨੰੂ ਿਨਯਮ 8 ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਮੱੁਖ ਸਕਤੱਰ 
ਦੁਆਰਾ ਸੰਭਾਿਲਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਨਾਮ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਸਾਮੀਆਂ
ਲਈ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਿਜਸਟਰਾਂ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤ ੇਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦ ੇਹਨ। ਿਨਯਮ 9, 10 ਅਤੇ 11 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚਣੋ 

ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹਨ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦ ੇਨਾਮ ਕਰ੍ਮਵਾਰ AI, A.II ਅਤੇ A.III ਰਿਜਸਟਰਾਂ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤੇ
ਜਾਣੇ ਹਨ। ਿਨਯਮ 12 ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਜਨੇੰ ਵੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਨ ਲਈ 'ਇਮਿਤਹਾਨ' ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ 
ਹੈ, ਇੱਕ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਰਾਸ਼ਟਰ ਦਾ ਆਯੋਜਨ ਲਾਜ਼ਮੀ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ ਿਜਨੇੰ ਵੀ ਸਰਕਾਰ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰ 

ਸਕਦੀ ਹੈ। ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਨੋਟੀਿਫਕਸ਼ੇਨ GSR 100/ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 309/ਸੋਧ (9)/88 ਿਮਤੀ 16 

ਨਵੰਬਰ, 1988 ਦੁਆਰਾ ਿਨਯਮ 13 ਦੀ ਥਾਂ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਿਨਯਮ 13 ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿਨਯਮ ਦੇ 
ਅਨੁਸਾਰ ਇੱਕ ਮੁਢਲੀ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਕਰਵਾਈ ਜਾਵੇਗੀ। ਿਨਯਮ 13-ਏ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ 

ਅਨੁਸਾਰ ਮੱੁਖ ਕਾਮ ਪੈਟੀਿਟਵ ਇਮਿਤਹਾਨ ਿਵੱਚ ਦਾਖਲੇ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਦਾ ਉਦੇਸ਼ (ਉੱਥੇ 

ਨੋਟੀਿਫਕਸ਼ੇਨ ਦੁਆਰਾ ਦੁਬਾਰਾ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ)ੈ। ਿਨਯਮ 13-ਏ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹ ੈਿਕ ਸੇਵਾ ਉਪ ਲਈ 

ਿਜਨੇੰ ਵੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਮੱੁਖ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ 
ਿਵੱਚ ਦਾਖਲ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਕੁਲੱ ਿਗਣਤੀ ਦ ੇਮੁਕਾਬਲੇ ਦੁਆਰਾ ਚਣੋ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇੱਕ 

ਮੱੁਖ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਇਸ ਦੇ ਉਪ-ਿਨਯਮਾਂ ਦ ੇਅਧੀਨ, ਸਰਕਾਰ 

ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਕੁਲੱ ਸੰਿਖਆ ਦ ੇ13 ਗੁਣਾ ਤ ɪਵੱਧ ਨਹᶣ ਹੋਵੇਗੀ । ਿਨਯਮ 14 ਸਭ ਤᶦ
ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਅਤੇ ਿਨਰਣਾਇਕ ਿਨਯਮ ਹੈ। ਇਹ ਹੁਕਮ ਿਦੰਦਾ ਹ ੈਿਕ ਿਨਯਮ 13 ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੈ
ਅਤੇ 13-A ਸਰਕਾਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਰਿਜਸਟਰ ਬੀ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰੇਗੀ, -
ਸਮɨ-ਸਮɨ 'ਤ,ੇ  ਮੱੁਖ ਮੁਕਾਬਲੇ ਿਵੱਚ ਯਗੋਤਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤ ੇ ਗਏ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀਆਂ
ਿਮਤੀਆਂ ਦੀ ਇੰਨੀ ਿਗਣਤੀ ਦੇ ਨਾਮ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤ ੇਜਾਣਗੇ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਦੇਸ਼ ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ . ਕਸੇਾਂ ਦੇ ਸਮੂਹ
ਿਵੱਚ ਿਨਯਮ 12 ਅਤੇ 14 ਿਨਰਣਾਇਕ ਹਨ। ਇਕ ਹੋਰ ਿਨਯਮ ਿਨਯਮ 19 ਹੈ ਿਜਸ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਉਸੇ ਰਿਜਸਟਰ
'ਤ ੇਉਮੀਦਵਾਰ ਿਮਤੀਆਂ ਨੰੂ ਉਸ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਰਿਜਸਟਰ ਲਈ ਬੈਚ ਵਜ ɪਚਣੁਦ ੇਹਏੋ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ
ਯਗੋਤਾ ਦ ੇਕਰ੍ਮ ਅਨੁਸਾਰ ਸੇਵਾ ਲਈ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਹ ਿਨਯਮ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਯਗੋ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤ ੇਗਏ
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਯਗੋਤਾ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕਰਦੇ ਹਨ ਅਤੇ
ਇਹ ਨਾਮ ਰਿਜਸਟਰ ਬੀ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤ ੇਜਾਣੇ ਚਾਹੀਦ ੇਹਨ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਵਜᶦ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤੇ ਗਏ
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦ ੇ ਨਾਵਾਂ ਦਾ ਦਾਖਲਾ ਮੱੁਖ ਮੁਕਾਬਲੇ ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਬਣਾਉਣਾ ਹੁੰਦਾ ਹ।ੈ ਿਧਰਾਂ ਦਾ
ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਪੀਸੀਐਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ),  ਆਬਕਾਰੀ ਤ ੇ ਕਰ ਅਫ਼ਸਰਾਂ,
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ਤਿਹਸੀਲਦਾਰਾਂ,  ਲੇਬਰ ਕਸੰੀਲੀਏਸ਼ਨ ਅਫ਼ਸਰਾਂ,  ਸਹਾਇਕ ਰਿਜਸਟਰਾਰ ਸਿਹਕਾਰੀ ਸਭਾਵਾਂ,  ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਅਫ਼ਸਰਾਂ
ਅਤੇ ਕੁਲੱ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਸਾਂਝੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਗਈ ਸੀ। 64 ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਨਹ੍ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ
ਲਈ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ 1 ਮਈ, 1982 ਨੰੂ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।

(13) 1984  ਦੇ ਐਲਪੀਏ ਨੰਬਰ 573  ਿਵੱਚ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਦਲੀਲ ਿਦਤੱੀ ਹੈ ਿਕ
ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਜਾਂ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਤᶦ ਬਾਹਰ ਵੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕਰਨ ਲਈ ਕਈੋ ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ
ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਇਹ ਇਸ ਤਥੱ ਦ ੇਬਾਵਜਦੂ ਹ ੈ ਿਕ ਇੱਥੇ ਬਹੁਤ ਸਾਰੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ
ਹਨ। ਉਸਨੇ ਕੁਝ ਅਥਾਰਟੀਆਂ 'ਤ ੇਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਹੈ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਇੱਥੇ ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਹੈ: -

(14)ਜਿਤੰਦਰ ਕੁਮਾਰ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਪਜੰਾਬ ਰਾਜ (3)  ਿਵੱਚ ਤਥੱ ਇਹ ਸਨ ਿਕ 31  ਮਾਰਚ,
1978 ਨੰੂ ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਜਨਰਲ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ, ਪੰਜਾਬ ਨੇ ਅਧੀਨ ਸੇਵਾਵਾਂ ਚੋਣ ਬੋਰਡ ਨੰੂ ਇਸ ਅਹਦੁੇ ਲਈ 7 ਯੋਗ
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਚਣੋ ਅਤੇ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਮੰਗ ਪੱਤਰ ਭੇਿਜਆ ਸੀ। ਪੁਿਲਸ ਦ ੇ ਸਹਾਇਕ ਸਬ-

ਇੰਸਪੈਕਟਰਾ ਂਦੇ. ਜਦ ɪਿਕ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਿਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਸੀ ਿਕ ਪੁਿਲਸ ਦ ੇਸਹਾਇਕ ਸਬ-ਇੰਸਪੈਕਟਰਾਂ ਦੀਆਂ 50
ਹੋਰ ਅਸਾਮੀਆਂ ਉਪਲਬਧ ਹੋਣਗੀਆਂ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਬੋਰਡ ਨੰੂ ਇਨਹ੍ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ 57 ਯਗੋ ਿਵਅਕਤੀਆਂ
ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ. ਇੰਟਰਿਵਊਆਂ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਪਰ ਚਣੋ
ਸੂਚੀ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ, ਬੋਟਵਰਡ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਜਨਰਲ ਦੁਆਰਾ ਅੰਿਤਮ ਰੂਪ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ , ਨੇ 31
ਅਗਸਤ, 1979 ਦੇ ਆਪਣੇ ਪੱਤਰ ਰਾਹᶣ ਬੋਰਡ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਪਿਹਲਾਂ ਤ ɪਹੀ ਿਵਚਾਰ ਅਧੀਨ 57

ਤ ɪਇਲਾਵਾ 170 ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰੇ। ਹੋਰ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ

(3) ਏਆਈਆਰ 1984 ਐਸਸੀ 1850।
ਪੁਿਲਸ ਬਲ ਦ ੇ ਸੰਭਾਿਵਤ ਪੁਨਰਗਠਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ ɪਹੋਣ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਹ।ੈ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਬੋਰਡ ਵੱਲɪ ਸਹਾਇਕ
ਸਬ-ਇੰਸਪੈਕਟਰਾਂ ਦੇ ਅਹੁਦੇ ਲਈ ਕੁਲੱ 227  ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਭਰਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ। ਬੋਰਡ ਨੇ ਭਾਵɨ 22

ਦਸੰਬਰ, 1979 ਨੰੂ 144 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਪੈਨਲ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਇਸ ਦੌਰਾਨ, ਪੰਜਾਬ ਆਰਮਡ ਪੁਿਲਸ
ਬਟਾਲੀਅਨ ਨੰੂ ਭੰਗ ਕਰਨ ਅਤੇ ਿਜ਼ਲਹ੍ੇ  ਿਵਚ ਵਾਧੂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਸਰਜਣ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਠੁਕਰਾ ਿਦੱਤਾ
ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ , ਸਹਾਇਕ ਸਬ-ਇੰਸਪੈਕਟਰਾ ਂਦੀਆਂ 170 ਅਸਥਾਈ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦ ੇਉਲਟ ਉਪਲਬਧ ਨਹᶣ
ਹੋ ਸਕੇ। ਿਪਛਲੀਆਂ 57 ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ, ਹਾਲਾਂਿਕ, 9 ਿਮਰ੍ਤਕ ਪੁਿਲਸ ਅਫਸਰਾਂ ਦੇ ਵਾਰਡਾਂ ਲਈ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀ
ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਬਾਕੀ 48 ਅਸਾਮੀਆਂ ਬੋਰਡ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਬੋਰਡ ਦੁਆਰਾ ਿਸਫਾਰਸ਼
ਕੀਤ ੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਿਕਉਂਿਕ ਬਾਅਦ ਦੀ ਮੰਗ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਬੋਰਡ ਦੁਆਰਾ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ ਬਾਕੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕਉਂਿਕ ਕਈੋ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨਹᶣ ਸਨ,

ਇਸ ਲਈ ਅਸੰਤੁਸ਼ਟ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੇ ਆਰਟ ਦੇ ਤਿਹਤ ਦ ੋਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀਆਂ ਸਨ। ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੇ
ਸਾਹਮਣੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 226. ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 320 ਦ ੇਸੰਬੰਿਧਤ ਉਪਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਦੁਬਾਰਾ ਪੇਸ਼
ਕਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ ਇਹ ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਸੰਿਵਧਾਨ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹਾ ਕਈੋ ਉਪਬੰਧ ਨਹᶣ ਹੈ ਜੋ ਕਿਮਸ਼ਨ
ਦੁਆਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਲਾਹ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਜਦᶦ ਸਲਾਹ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਆਰਟੀਕਲ 320 (ਦੇ
ਉਪਬੰਧ ਨੰੂ ਲਾਜ਼ਮੀ ਰɩਡਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। 3) ਿਸਰਫ਼ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਹੈ ਨਾ ਿਕ ਮੰਡਾ ਟੋਰੀ, ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਦੀਆਂ ਹਠੇ
ਿਲਖੀਆਂ ਿਟਪੱਣੀਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ: -

“ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵਰਗੀ ਸੁਤਤੰਰ ਸੰਸਥਾ ਦੀ ਸਥਾਪਨਾ ਿਕਸੇ ਅਹੁਦੇ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ
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ਸਭ ਤ ɪ ਵਧੀਆ ਉਪਲਬਧ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਚਣੋ ਨੰੂ ਯਕੀਨੀ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਹ ੈ ਤਾਂ ਜੋ
ਿਨਯੁਕਤੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵਚ ਆਪਹੁਦਰੇਪਣ ਅਤੇ ਭਾਈ-ਭਤੀਜਾਵਾਦ ਤ ɪਬਿਚਆ ਜਾ ਸਕ।ੇ ਇਹ -

ਉੱਚ ਯਗੋਤਾ, ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇ ਤਜ਼ਰਬੇ ਅਤੇ ਿਨਰਿਵਵਾਦ ਇਮਾਨਦਾਰੀ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ
ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਇਸ ਿਵਸ਼ੇ ਦੇ ਮਾਹਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਅੱਗੇ ਸਹਾਇਤਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ।
ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਿਕ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ ੈਪਰ ਇੱਕ ਵਾਰ ਜਦᶦ ਉਹ
ਿਨਯੁਕਤ ਹ ੋ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਤਾਂ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਆਜ਼ਾਦੀ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਧਾਰਾਵਾਂ ਦੁਆਰਾ
ਸੁਰੱਿਖਅਤ ਹੁੰਦੀ ਹ।ੈ ਜਦᶦ ਵੀ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਉੱਚ ਜਨਤਕ ਅਹਦੁੇ 'ਤ ੇਿਨਯੁਕਤੀ ਕਰਨ ਦੀ
ਲੋੜ ਹੁੰਦੀ ਹ ੈਤਾਂ ਇਸਨੰੂ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਸਲਾਹ-ਮਸ਼ਵਰਾ ਕਰਨਾ ਪɩਦਾ ਹ।ੈ
ਚਣੋ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹ ੈ ਅਤੇ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਭਜੇੀ ਗਈ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਚਣੇੁ ਗਏ
ਅਤੇ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕੀਤ ੇਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕਰਕੇ ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰਨੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ।
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਚਣੋ,  ਹਾਲਾਂਿਕ,  ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਹੀ ਹੁੰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ
ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਅੰਤਮ ਅਿਧਕਾਰ ਸਰਕਾਰ ਹ।ੈ ਸਰਕਾਰ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਦੀ ਿਮਤੀ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ
ਸਕਦੀ ਹੈ ਜਾਂ ਇਸ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤ ɪਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਪਰ ਜ ੇਇਹ ਚੁਣਦਾ ਹੈ
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ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸੰਿਵਧਾਨ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦੀ ਮੇਜ਼
'ਤੇ ਇਸ ਦੇ ਕਾਰਨ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਰਪੋਰਟ ਦਣੇ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦਦੰਾ ਹੈ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ,
ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਰਵਾਨਗੀ ਲਈ ਸਦਨ ਨੰੂ ਜਵਾਬਦਹੇ ਬਣਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, - ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ
ਧਾਰਾ 323 ਦੀ ਿਵਆਪਕ । ਹਾਲਾਂਿਕ, ਇਹ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਅਿਜਹਾ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ
ਿਦੰਦਾ ਹ।ੈ ਉਹ ਹੱਕ ਵਜᶦ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦੇ ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼
ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ।ੈ ਜੇਕਰ, ਹਾਲਾਂਿਕ, ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਿਰਆ ਜਾਣਾ ਹੈ, ਤਾਂ
ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੇ ਗਏ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦੀ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ
ਪਾਲਣਾ ਕਰਦ ੇਹਏੋ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕਰਨੀ ਪਵੇਗੀ। ਇਹ ਆਪਣੀ ਿਮੱਠੀ ਇੱਛਾ ਅਨੁਸਾਰ ਯੋਗਤਾ ਵਾਲੇ
ਬਜ਼ੁਰਗਾਂ ਨੰੂ ਿਵਗਾੜ ਨਹᶣ ਸਕਦਾ, ਿਸਵਾਏ ਹੋਰ ਚਗੇੰ ਰੀਅਜ਼ ਪੱੁਤਰਾਂ ਿਜਵɨ ਿਕ। ਮਾੜਾ ਆਚਰਣ
ਜਾਂ ਚਿਰੱਤਰ. ਸਰਕਾਰ ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਵੀ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦੀ ਿਜਸਦਾ ਨਾਮ ਸੂਚੀ
ਿਵੱਚ ਨਾ ਹਵੇੋ। ਪਰ ਿਕਨੰੀਆਂ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਹਨ, ਇਹ ਤੈਅ ਕਰਨਾ ਸਰਕਾਰ
ਲਈ ਖੁਲੱਹ੍ ਾ ਹ।ੈ ਸੰਭਾਿਵਤ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਭਰਤੀ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਚੋਣ ਅਤੇ ਚਣੋ ਦੀ
ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਉਸ ਅਹੁਦੇ 'ਤ ੇ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਬਣਾਉਂਦੀ ਹੈ ਿਜਸ ਨੰੂ ਹੁਕਮ
ਦੁਆਰਾ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਅਸᶣ ਅਤੇ ਿਸਲਵਾ ਬਨਾਮ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ 1962

Supp (1) SCR 968: (AIR 1962 SC 1130)  ਅਤੇ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਬਨਾਮ
ਸੁਭਾਸ਼ ਚਦੰਰ ਮਰਵਾਹਾ (1974) 1 SCR ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਦੋ ਪਿਹਲੇ ਫੈਸਿਲਆਂ
ਦੁਆਰਾ ਸਾਡੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਸਮਰਥਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। 165: (ਏਆਈਆਰ 1973 ਐਸਸੀ
2216)। ਇਸ ਦੇ ਉਲਟ ਿਮਸਟਰ ਐਂਥਨੀ ਦੀ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ।

(15) ਮਨੀ ਸੁਬਰਤ ਜੈਨ ਆਿਦ ਬਨਾਮ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ (4)  ਿਵਚ ਤੱਥ ਇਹ ਸਨ ਿਕ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਜਵਾਬਦਹੇੀਆਂ ਨੰੂ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲਹ੍ ਾ ਅਤੇ ਸੈਸ਼ਨ ਜਜੱ ਦੇ ਅਹੁਿਦਆਂ 'ਤੇ
ਭਰਤੀ ਕਰਨ ਲਈ ਆਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਲਈ ਿਕਹਾ ਸੀ। ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ
ਇੱਕ ਮੈਨ ਡੈਮਸ ਜਾਂ ਇੱਕ ਢੁਕਵᶣ ਿਰੱਟ ਦੀ ਮੰਗ ਵੀ ਕੀਤੀ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੰੂ ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ
ਸਰਕਾਰ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੰੂ ਵਧੀਕ ਿਜ਼ਲਹ੍ ਾ ਅਤੇ ਸੈਸ਼ਨ ਜਜੱ ਦੇ ਅਹਿੁਦਆਂ 'ਤੇ ਜੜੋਨ ਲਈ ਿਤਆਰ ਨਹᶣ ਹੈ। ਕਸੇ ਦੇ
ਤਥੱਾਂ ਨੰੂ ਿਵਚਾਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ ਇਸ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਹਠੇ ਿਲਖ ੇਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤੀ ਗਈ:-

“ਇਹ ਮੁਢਲਾ ਹੈ ਹਾਲਾਂਿਕ ਇਹ ਦੁਬਾਰਾ ਿਕਹਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕਈੋ ਵੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਅਿਧਕਾਰ ਤᶦ
ਿਬਨਾਂ ਹਕੁਮ ਦੀ ਮੰਗ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ

(4) ਏਆਈਆਰ, 1977 ਐਸਸੀ 276.

ਕਾਨੂੰਨੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇਸੁਰੱਿਖਅਤ ਅਿਧਕਾਰ ਵਜᶦ ਇੱਕ ਿਨਆਂਇਕ ਤੌਰ 'ਤ ੇਲਾਗੂ ਹੋਣ ਯਗੋ ਅਿਧਕਾਰ
ਇਸ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ ਿਕ ਕਈੋ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਸ਼ਕਾਇਤ ਦਾ ਸਾਹਮਣਾ ਕਰ ਿਰਹਾ ਹਵੇੋ, ਮɩਡਾ ਮੁਸ ਦੀ ਮੰਗ
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ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਉਦᶦ ਹੀ ਦੁਖੀ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਦᶦ ਕਈੋ ਿਵਅਕਤੀ ਮੈਨੰੂ
ਿਕਸੇ ਅਿਜਹੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਿਧਕਾਰ ਤ ɪਇਨਕਾਰ ਕਰ ਿਦਦੰਾ ਹੈ ਿਜਸਦਾ ਕੁਝ ਕਰਨ
ਜਾਂ ਕੁਝ ਕਰਨ ਤ ɪਪਰਹੇਜ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਫਰਜ਼ ਹੈ।

ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਿਧਆਨ ਿਦਵਾਇਆ ਿਕ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ
ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਅਸਾਮੀਆਂ ਬਾਰੇ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਨਹᶣ ਿਲਿਖਆ ਸੀ। ਸਰਕਾਰ ਵੱਲɪ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੰੂ ਇਹ ਦਸੱਣ ਤᶦ
ਬਾਅਦ ਿਕ ਿਸਫਾਿਰਸ਼ਾ ਂ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ,  ਨਵᶣ ਸਿਥਤੀ ਪੈਦਾ ਹੋ ਗਈ ਹੈ। ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਹਾਈ
ਕਰੋਟ ਨੰੂ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਅਤੇ ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤ ੇਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਮੰਗਣ ਲਈ ਿਕਹਾ। ਹਾਈ
ਕਰੋਟ ਨੇ ਉਸ ਸਿਥਤੀ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਅਤੇ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ। ਹਾਈਕਰੋਟ ਨੇ ਇਹ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ
ਕੀਤਾ ਹੈ। ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੇ ਰਵੱਈਏ ਨੰੂ ਉਸ ਵੱਲɪ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਉਮੀਦਵਾਰੀ ਦੀ ਹਮਾਇਤ ਿਵੱਚ ਅਜੀਬ ਿਟਪੱਣੀ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,  ਭਾਵɨ ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ ਤ ɪ ਬਾਅਦ ਿਕ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਵੱਲɪ ਮੂਲ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇੱਥੇ
ਿਸਖਰਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਹੋਰ ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦਾ ਿਜ਼ਕਰ ਕਰਨਾ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਹੈ: -

"ਪਰ੍ਮੋਸ਼ਨ ਜਾਂ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ
ਨੇ ਿਕਹਾ ਹ ੈ ਿਕ ਇਹ ਸਰਕਾਰ ਲਈ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਜਾਂ ਤਰੱਕੀ ਦੁਆਰਾ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ
ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਚਣੋ ਕਰਨ ਲਈ ਖੁਲੱੀ ਨਹᶣ ਹੈ ਜਦᶦ ਤਕੱ ਿਕ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਉਸਦੇ ਨਾਮ
ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ।"

(16) ਬਲਦਵੇ ਿਸਘੰ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹਰੋ (5)  ਿਵੱਚ ,  ਬਹਤੁ ਸਾਰੇ
ਇੰਜੀਨੀਅਿਰੰਗ ਗਰ੍ੈਜਏੂਟਾਂ ਨੇ ਹਿਰਆਣਾ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਹੁਕਮ
ਦਣੇ ਲਈ ਹੁਕਮਨਾਮਾ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਲਈ ਪਰ੍ਾਰਥਨਾ ਕੀਤੀ। ਹਿਰਆਣਾ ਸੇਵਾ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਖੁਲੇੱ ਮੁਕਾਬਲੇ
ਦ ੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦੁਆਰਾ ਭਰੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਇੰਜੀਨੀਅਰਾਂ ਦੀ ਕਲਾਸ-1  ਪੀਡਬਲਯੂਡੀ (ਿਸੰਚਾਈ
ਸ਼ਾਖਾ) ਦੀ ਹਿਰਆਣਾ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ 44 ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਹਿਰਆਣਾ। ਿਨਯਮ 7 ਦੇ
ਉਪ-ਿਨਯਮ 2 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਬਸ਼ਰਤੇ ਿਕ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚਣੋ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ
ਆਯੋਿਜਤ ਕਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਿਫਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਯੋਗਤਾ ਦ ੇਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ
ਦ ੇਨਾਵਾਂ ਦੀ ਿਵਵਸਥਾ ਕਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ ਲੋੜᶣਦੀ ਿਗਣਤੀ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰੇਗਾ ਿਕ ਇੱਕ ਉਮੀਦਵਾਰ ਿਨਯੁਕਤੀ
ਲਈ ਯਗੋ ਨਹᶣ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ ਜਦᶦ ਤਕੱ ਉਹ ਪਰ੍ਾਪਤ ਨਹᶣ ਕਰਦਾ।

(5) 1988 (1) ਐਸਐਲਆਰ 377.

ਹਰੇਕ ਿਵਸ਼ੇ ਿਵੱਚ 40 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਤ ɪਘੱਟ ਮਾਸਕ ਅਤੇ ਕੁਲੱ ਿਮਲਾ ਕ ੇ50 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਤᶦ ਘੱਟ ਨਾ ਹਣੋ ਅਤੇ ਕਈੋ ਵੀ
ਉਮੀਦਵਾਰ ਜ ੋਪਰ੍ਾਪਤ ਨਹᶣ ਕਰਦਾ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਅੰਕਾਂ ਨੰੂ ਇੰਟਰਿਵਊ ਲਈ ਬੁਲਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ
। ਮੰਗ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹਣੋ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਹਿਰਆਣਾ ਸਰਿਵਸ ਆਫ਼ ਇੰਜੀਨੀਅਰਜ਼ ਕਲਾਸ-1  ਦੀਆਂ 22

ਅਸਾਮੀਆਂ ਦਾ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦਤੱਾ ਅਤੇ 8 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਚਣੋ ਕਰਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ
ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ । ਇਸ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਸਾਲ 1983 ਿਵੱਚ, ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਉਸੇ ਸੇਵਾ ਲਈ 23 ਅਸਾਮੀਆਂ
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ਦ ੇ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਲਈ ਦੁਬਾਰਾ ਮੰਗ ਭੇਜੀ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਉਸ ਅਨੁਸਾਰ ਉਕਤ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦਾ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ
ਿਦਤੱਾ। ਸਾਲ 1985 ਿਵੱਚ ਦੁਬਾਰਾ ਇੱਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਪਬਿਲਕ ਹੈਲਥ ਬਰ੍ਾਂਚ ਦੇ
ਨਾਲ-ਨਾਲ ਿਬਲਿਡੰਗਜ਼ ਅਤੇ ਰੋਡਜ਼ ਬਰ੍ਾਂਚ ਿਵੱਚ ਵੀ ਪੀਡਬਲਯੂਡੀ (ਿਸੰਚਾਈ ਸ਼ਾਖਾ)  ਦੀਆਂ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ
ਿਵੱਚ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਜਸ ਲਈ ਇੱਕ ਸਾਂਝਾ ਮੁਕਾਬਲਾ ਕਰਵਾਇਆ ਜਾਣਾ ਸੀ।
ਕਿਮਸ਼ਨ. ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਵੱਚ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਜਨ ਿਸਹਤ ਸ਼ਾਖਾ ਲਈ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ
ਿਗਣਤੀ 15 ਸੀ ਅਤੇ ਇਮਾਰਤਾਂ ਅਤੇ ਸੜਕ ਸ਼ਾਖਾ ਲਈ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ 8 ਸੀ ਪਰ ਿਸੰਚਾਈ ਸ਼ਾਖਾ ਦੇ
ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਅਿਜਹਾ ਕਈੋ ਸੰਕਤੇ ਨਹᶣ ਸੀ। ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਦਣੇ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰੀ ਿਗਣਤੀ ਦੇ
ਜਵਾਬ ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਸਮੇਤ ਿਸਰਫ਼ 500  ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਹੀ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਬੁਲਾਇਆ
ਿਗਆ ਸੀ। ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਉਪਰੋਕਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਿਸਰਫ਼ 66  ਿਵਅਕਤੀ ਹੀ -

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਸਮੇਤ ਕੁਆਲੀਫਾਈ ਹੋਏ ਸਨ ਅਤੇ ਇਨਹ੍ਾਂ ਿਵੱਚᶦ 63  ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਇੰਟਰਿਵਊ ਲਈ
ਬੁਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਇੰਟਰਿਵਊ ਲੈਣ ਤ ɪਬਾਅਦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਹਿਰਆਣਾ ਪੀਡਬਲਯੂਡੀ ਿਸੰਚਾਈ ਸ਼ਾਖਾ ਿਵੱਚ
ਇੰਜਨੀਅਰਾਂ ਦੀ ਕਲਾਸ I  ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਯਗੋ ਵਜ ɪਚੁਣੇ ਗਏ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਨਾਵਾਂ ਦੀ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ, ਹਾਲਾਂਿਕ ਪੀਡਬਲਯੂਡੀ ਦੀ ਪਬਿਲਕ ਹੈਲਥ ਅਤੇ ਿਬਲਿਡੰਗਜ਼ ਐਂਡ ਰੋਡ ਬਰ੍ਾਂਚ ਲਈ ਯਗੋ
ਦ ੇਨਾਮ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ 8 ਸਤੰਬਰ ਨੰੂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। 1986. ਇਸ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਇਹ
ਹਇੋਆ ਿਕ ਜਦ ɪ ਿਕ ਿਸੱਧੀ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਦੇ ਕਟੋੇ ਿਵੱਚ ਆਉਂਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਹਿਰਆਣਾ ਸਰਿਵਸ ਆਫ਼
ਇੰਜੀਨੀਅਰਜ਼ ਕਲਾਸ I  ਿਸੰਚਾਈ ਸ਼ਾਖਾ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਯੋਗ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ,
ਇੰਜੀਨੀਅਰਾਂ ਦੀ ਕਲਾਸ II ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਪਰ੍ਮੋਟ ਅਫਸਰਾਂ ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਜਾ ਰਹੀ ਸੀ।
ਇਹਨਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਰੱਖਣ ਲਈ, ਕਲਾਸ I ਦੀ ਸੇਵਾ ਦਾ ਮਤਲਬ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਲਈ,  ਐਡਹਾਕ ਅਧਾਰ 'ਤੇ
ਕਾਫ਼ੀ ਲੰਬੇ ਸਮɨ ਲਈ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਇਸ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਿਕ ਉਸ ਕਲੋ ਆਪਣੇ ਅੰਤਰ-ਰਾਸ਼ਟਰੀ
ਕਮੰਕਾਜ ਨੰੂ ਿਨਯੰਿਤਰ੍ਤ ਕਰਨ ਅਤੇ ਧਾਰਾ 320 ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਪਣੇ ਸੰਿਵਧਾਨਕ ਕਾਰਜਾਂ ਨੰੂ ਪਰ੍ਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਢੰਗ ਨਾਲ
ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਢੰਗ ਅਤੇ ਿਵਧੀ ਿਤਆਰ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਹੈ। ਸਭ ਤ ɪਢੁਕਵɨ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚਣੋ
ਕਰਨਾ ਜ ੋ ਮਾਪਦੰਡ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 309  ਦੇ ਤਿਹਤ ਬਣਾਏ ਗਏ ਿਵਧਾਿਨਕ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਜਾਂ
ਟਕਰਾਅ ਿਵੱਚ ਨਹᶣ ਆਉਂਦ ੇਹਨ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਯਗੋਤਾ ਲਈ ਕੁਲੱ ਿਮਲਾ ਕ ੇ50 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅੰਕ ਪਰ੍ਦਾਨ
ਕੀਤੇ ਗਏ ਸੇਵਾ ਿਨਯਮਾਂ ਿਵੱਚ
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ਵਾਈਵਾ ਵਾਇਸ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦਾ । ਿਕਉਂਿਕ ਭਰਤੀ ਕਲਾਸ I ਸੇਵਾ ਲਈ ਸੀ, ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ
'ਤੇ ਅੰਤਮ ਚੋਣ ਲਈ ਕਟੱ-ਆਫ ਲਾਈਨ 50  ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਤᶦ ਵੱਧ ਹਣੋੀ ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ,  ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਵੀਵਾ ਵੌਸ
ਇਮਿਤਹਾਨ ਸ਼ਾਮਲ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਆਊਟ ਲਾਈਨ ਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਸਭ ਤ ɪਵਧੀਆ ਪਰ੍ਿਤਭਾ ਦੀ ਚੋਣ
ਕਰਨ ਲਈ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਸੀ। . ਿਕਸੇ ਵੀ ਸੰਿਵਧਾਨਕ ਜਾਂ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਵਵਸਥਾ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।
ਿਧਰਾਂ ਨੰੂ ਸੁਣਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਹੇਠ ਿਲਖ ੇਅਨੁਸਾਰ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ:-

"ਕਟੋ ੇਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦਾ ਸਵਾਲ ਤਾਂ ਹੀ ਪੈਦਾ ਹੁਦੰਾ ਹੈ ਜਕੇਰ ਜਾਂ ਤਾਂ ਹਿਰਆਣਾ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ
ਵੱਲɪ ਸੰਯਕੁਤ ਮੁਕਾਬਲੇ ਆਿਦ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਚਣੋ ਕਰਵਾਉਣ ਤ ɪਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ
ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜਾਂ;  ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਵੱਲɪ ਇਸ ਲਈ ਉਪਲਬਧ ਯਗੋ ਅਤੇ ਯੋਗ ਪਰ੍ਤੀ ਪੱੁਤਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਿਸੱਧੀ
ਿਨਯੁਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ। ਮੌਜਦੂਾ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਸਭ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ, ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ
ਦੁਆਰਾ ਹਿਰਆਣਾ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਕਲੋ ਹਿਰਆਣਾ ਸਰਿਵਸ ਆਫ਼ ਇੰਜੀਨੀਅਰਜ਼ ਕਲਾਸ I
ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਚਣੋ ਕਰਨ ਲਈ ਕਈੋ ਵੀ ਮੰਗ ਨਹᶣ ਰੱਖੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਆਪਣੇ
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ, ਅਿਜਹੀਆਂ ਰਸੀਦਾਂ ਦੀ ਪਰ੍ਾਪਤੀ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ ਸਮɨ ਿਸਰ ਇੱਕ ਮੰਗ, ਪੀਡਬਲਯੂਡੀ,
ਇਮਾਰਤਾਂ ਅਤੇ ਸੜਕਾਂ ਅਤੇ ਜਨਤਕ ਿਸਹਤ ਸ਼ਾਖਾਵਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ ਿਸੰਚਾਈ ਸ਼ਾਖਾ ਲਈ ਵੀ ਇੱਕ
ਸੰਯਕੁਤ ਮੁਕਾਬਲਾ ਕਰਵਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ। ਦੂਸਰਾ, ਆਯੋਿਜਤ ਮੁਕਾਬਲੇ ਦੇ
ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਵੀ,  ਪੀ.ਡਬਲਯੂ.ਡੀ ਿਸੰਚਾਈ ਸ਼ਾਖਾ ਿਵਚ ਹਿਰਆਣਾ ਸਰਿਵਸ ਆਫ਼ ਇੰਜੀਨੀਅਰਜ਼
ਕਲਾਸ I ਿਵਚ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਕਈੋ ਵੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਦ ੇਹੋਏ, ਚੁਣੇ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵਚᶦ ਕਈੋ
ਵੀ ਸੂਚੀ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਨਹᶣ ਭੇਜੀ ਗਈ ਹੈ। ਅਿਜਹੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ, ਇਹ ਿਬਲਕੁਲ ਵੀ ਹਿਰਆਣਾ
ਰਾਜ ਨੰੂ ਿਜ਼ਮੇੰਵਾਰ ਨਹᶣ ਠਿਹਰਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਨੇ ਿਵਧਾਿਨਕ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ
ਜਾਂ ਬਾਈਪਾਸ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ ਰੱਿਖਆ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਸਾਰੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਨਤੀਜ ੇਵਜᶦ, ਕਲਾਸ II

ਸੇਵਾ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਪਰ੍ਮੋਟ ਅਫਸਰਾਂ ਨੰੂ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦ ੇ ਕਟੋੇ ਿਵੱਚ ਆਉਂਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ
ਐਡਹਾਕ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਰੱਖਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦਤੱੀ ਜਾ ਰਹੀ ਹੈ , ਤਾਂ ਇਹ ਿਸਰਫ ਇੱਕ ਅਣਸੁਖਾਵᶣ
ਸਿਥਤੀ ਹੈ ਜ ੋ ਨਾ ਤਾਂ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਹੈ। ਉਨਹ੍ ਾਂ 'ਤ ੇ ਤਰੱਕੀ ਜਾਂ ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਦਾ ਕਈੋ
ਅਿਧਕਾਰ, ਨਾ ਹੀ ਇਸ ਦੀ ਮਦਦ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ

(17) ਇੱਕ ਹਰੋ ਦਲੀਲ ਇਹ ਉਠਾਈ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਜਦᶦ ਿਸੱਧੀ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਦੇ ਕਟੋੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਉਪਲਬਧ ਹਨ ਅਤੇ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਿਵੱਚᶦ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ ਹਨ ਤਾਂ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ
ਦਾ ਫਰਜ਼ ਬਣਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਹਿਰਆਣਾ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਤ ɪਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਕੇ ਉਨਹ੍ ਾਂ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰੇ। ਨੰੂ

ਇਸ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕਰੋ। ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਿਨਮਨਿਲਖਤ ਿਟੱਪਣੀਆਂ ਨਾਲ ਰੱਦ
ਕਰ ਿਦਤੱਾ:-•

“ਮੌਜਦੂਾ ਸਮɨ ਵਰਗੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ,  ਿਜਥੇੱ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਹਿਰਆਣਾ ਸਰਿਵਸ ਆਫ਼
ਇੰਜੀਨੀਅਰਜ਼ ਕਲਾਸ I ਿਵੱਚ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਲਈ ਕਈੋ
ਯੋਗ ਉਮੀਦਵਾਰ ਨਹᶣ ਿਮਿਲਆ , ਿਸਰਫ਼ ਇਹ ਤਥੱ ਹ ੈਿਕ ਅਸਾਮੀਆਂ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ ਹਨ। ਉਹ
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ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਗੈਰ-ਉਿਚਤ ਪਰ ਪਾਏ ਗਏ ਯਗੋ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਭਜੇਣ ਲਈ ਜ਼ੋਰ ਦਣੇ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਨਹᶣ ਿਦੰਦ ੇ । ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ,
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦੂਜੀ ਦਲੀਲ ਵੀ ਿਬਨਾਂ ਜ਼ਰੋ ਦੇ ਹ ੈਅਤੇ ਰੱਦ ਕਰ
ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ। ”

ਨੀਿਲਮਾ ਸ਼ਾਂਗਲਾ ਬਨਾਮ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ 1986 (3) ਐਸਐਲਆਰ 389 ਦੇ ਕਸੇ ਨੰੂ ਵੱਖਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ
ਸੀ। ਇਸ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਹੇਠ ਿਲਖ ੇਅਨੁਸਾਰ ਰੱਿਖਆ: -

“ਿਨਯਮ 7(2) ibid ਿਵਚੱ ਅਿਜਹਾ ਕੋਈ ਆਦੇਸ਼ ਨਹੀ ਂਹੈ ਿਜਸ ਲਈ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ
ਨੰੂ ਿਨਯਮਾਂ ਿਵੱਚ ਿਨਰਧਾਰਤ ਪਾਸ ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤਤਾ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਯੋਗਤਾ ਪੂਰੀ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਾਰੇ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਅੱਗੇ ਭਜੇਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। ਦੂਜ ੇਪਾਸੇ,  ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਯੋਗਤਾ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਨਾਵਾਂ ਦੀ ਿਵਵਸਥਾ ਕਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ ਲੋੜᶣਦੀ ਿਗਣਤੀ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨੀ
ਪɩਦੀ ਹ,ੈ  ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਯਗੋ ਅਤੇ ਢੁਕਵਾਂ ਸਮਿਝਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ
ਅਥਾਰਟੀ 'ਤੇ ਰਾਈਡਰ ਲਗਾਉਣ ਵਾਲੀ ਇਕੋ ਇਕ ਿਵਵਸਥਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦ ੇ ਇਸ ਸਟᶥਡ ਦੀ
ਹਮਾਇਤ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਦੇ ਸਮɨ,  ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇਹ ਯਕੀਨੀ ਬਣਾਉਣਾ
ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਿਕ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਇੰਟਰਿਵਊ ਲਈ ਨਹᶣ ਬੁਲਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਜਸ
ਨੇ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵਚ ਯੋਗਤਾ ਦ ੇਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਨਹᶣ ਕੀਤ ੇਹਨ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਹਣੇੋ ਚਾਹੀਦ ੇਹਨ।
ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ ੈਜਕੇਰ ਉਸਨੇ ਕੁਲੱ ਗੇਟ ਿਵੱਚ ਘੱਟ ੋਘੱਟ 50 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ
ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਨਹᶣ ਕੀਤ ੇਸਨ । ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਅਨੁਕੂਲਤਾ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਉੱਚ ਪਾਸ
ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤਤਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ 'ਤ ੇ ਅਿਜਹਾ ਕਈੋ ਬੰਧਨ ਨਹᶣ
ਲਗਾਇਆ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਦੀ ਦਲੀਲ ਿਬਨਾਂ -
ਿਕਸੇ ਜ਼ਰੋ ਦੇ ਹੈ ਅਤੇ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਹੈ। ”

(18) ਦੂਜ ੇਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਰਾਮ ਭਗਤ ਿਸਘੰ ਏ.ਵੀ. ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਦ ੇਸੀ (6), ca ਿਨਰਦੇਸ਼ ਨੰੂ 

ਹਿਰਆਣਾ     ਿਸਵਲ     ਦੇ     ਅਲਟਰਾ     ਵਾਇਰਸ     ਿਨਯਮ     2   ਘੋਿਸ਼ਤ     ਕਰਨ     ਦੀ     ਮੰਗ     ਕੀਤੀ     ਗਈ     ਸੀ     ।
(6) 1986 ਦਾ CWP ਨੰ. 1313. 

ਸੇਵਾ (ਿਨਆਂਇਕ ਸ਼ਾਖਾ) ਹਿਰਆਣਾ 1ਲੀ ਸੋਧ ਿਨਯਮ। 1974 ਅਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ
ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਵੀਵਾ ਵਾਇਸ ਸਮੇਤ ਕੁਲੱ ਿਵੱਚ ਘੱਟ ੋਘੱਟ 55 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਨਾ ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਰਤ
ਨੰੂ ਮੁਆਫ ਕਰਨ ਦਾ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਣਾ। ਲਈ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਸਾਹਮਣੇ ਆਇਆ ਹੈ। ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ
ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਅੱਗੇ ਸੁਣਵਾਈ ਹੋਈ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਅਸਫਲ ਹ ੋ ਗਈਆਂ ਅਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ
ਿਦਤੱੀਆਂ ਗਈਆਂ। ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਹੇਠ ਿਲਖ ੇਅਨੁਸਾਰ ਸੁਣਵਾਈ ਕੀਤੀ:-

ਿਵਵਾ ਵਸੌ ਟਸੈਟ ਸਮੇਤ ਸਾਰੇ ਪੇਪਰਾਂ ਦ ੇਕੁਲੱ ਿਮਲਾ ਕ ੇਘੱਟ ੋਘੱਟ 55 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਨਹᶣ 
ਕਰਦਾ , ਸਪੱਸ਼ਟ ਤਰੌ 'ਤ,ੇ ਇੱਕ ਿਮਆਰ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਹ।ੈ ਉਪ-ਜਜੱ ਵਜ ɪਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ 
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(11) 1988 (1) SLR 491.

ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਤਦੰਰੁਸਤੀ ਜਾਂ ਅਨੁਕੂਲਤਾ ਦਾ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨਾ। ਿਜਵɨ ਿਕ ਇਹ ਉਸ ਸਮɨ ਸੀ ਜਦᶦ 
ਿਨਯਮ 7 ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਲਖਤੀ ਪੇਪਰਾਂ ਿਵੱਚ ਕੁਲੱ ਿਮਲਾ ਕ ੇਿਸਰਫ਼ 45 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅੰਕ 
ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਲਈ ਿਲਖਤੀ ਅਤੇ ਵੀਵਾ ਵੌਸ ਟੈਸਟ ਸਮੇਤ ਸਾਰੇ ਪੇਪਰਾਂ ਦੇ ਕੁਲੱ ਿਮਲਾ 
ਕ ੇ55 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨਾ ਸੰਭਵ ਹੈ ( ਿਜਸ ਲਈ ਿਨਰਧਾਰਤ ਅੰਕ। ਵੀਵਾ ਵੌਸ ਟੈਸਟ 200 

ਹੈ), ਿਨਯਮ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹ ੈਿਕ ਿਲਖਤੀ ਪੇਪਰਾਂ ਿਵੱਚ 45 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਤᶦ ਘੱਟ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ 
ਿਵਅਕਤੀ ਭਾਵ ਪਰ੍ਤੀ ਪੱੁਤਰ ਜ ੋਇਹ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦੇ ਸਨ, ਭਾਵɨ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੇ ਵੀਵਾ ਵਾਇਸ ਿਵੱਚ 100 

ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅੰਕ (200 ਅੰਕ) ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੇ ਹੋਣ , ਚਣੋ ਲਈ ਯਗੋ ਹਨ। ਇੰਟਰਿਵਊ ਲਈ ਨਹᶣ 
ਬੁਲਾਇਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਇਸ ਦਾ ਮਕਸਦ ਿਸਰਫ਼ ਿਵਅਰਥ ਇੰਟਰਿਵਊਆਂ ਤ ɪਬਚਣਾ ਸੀ। ਹਾਲਾਂਿਕ, ਜਦᶦ 
ਅਸ਼ੋਕ ਕੁਮਾਰ ਯਾਦਵ ਦ ੇਕੇਸ (ਸੁਪਰਾ) ਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਿਦਸ਼ਾ-ਿਨਰਦੇਸ਼ 
ਦੇ ਨਤੀਜ ੇਵਜ ɪ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਇੰਟਰਿਵਊ/ ਵੀਵਾ ਵੌਸ ਟੈਸਟ ਲਈ ਅੰਕਾਂ ਨੰੂ 200 ਤ ɪਘਟਾ ਕ ੇ120 

ਕਰ ਿਦਤੱਾ, ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਿਮਆਰ ਨੰੂ ਕਮਜ਼ਰੋ ਕਰਨਾ ਨਹᶣ ਸੀ। ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਨੌਕਰੀ 
ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਅਨੁਕੂਲਤਾ ਜਾਂ ਤਦੰਰੁਸਤੀ ਦਾ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਨਯਮ 8 ਦੁਆਰਾ। ਇਹ ਸੱਚ
ਹੈ ਿਕ ਵੀਵਾ ਵਾਇਸ ਟੈਸਟ ਲਈ ਿਨਰਧਾਰਤ ਅੰਕਾਂ ਨੰੂ 200 ਤ ɪਘਟਾ ਕ ੇ120 ਕਰਨ ਦੇ ਨਤੀਜ ੇਵਜ ɪ,
ਿਲਖਤੀ ਪੇਪਰਾਂ ਿਵੱਚ 45 ਤᶦ 49 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਦ ੇਿਵਚਕਾਰ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ 

ਇੰਟਰਿਵਊ ਜਾਂ ਵੀਵਾ ਵਾਇਸ ਟਸੈਟ ਲਈ ਬੁਲਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਬੇਲੋੜਾ, ਪਰ ਿਫਰ, ਸਾਡੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ,

ਨੌਕਰੀ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਤਦੰਰੁਸਤੀ ਜਾਂ ਅਨੁਕੂਲਤਾ ਦਾ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਨਯਮ 8 ਦੁਆਰਾ 
ਸਥਾਪਤ ਸਟੈਨ ਡਾਰਡ 'ਤ ੇਇਸਦਾ ਿਬਲਕੁਲ ਕਈੋ ਪਰ੍ਭਾਵ ਨਹᶣ ਪɩਦਾ । ਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਲਈ ਿਕਉਂਿਕ ਕੁਝ 

ਉਮੀਦਵਾਰੀ ਿਮਤੀਆਂ ਜੋ ਸੰਭਵ ਤਰੌ 'ਤ ੇਯਗੋ ਨਹᶣ ਹ ੋਸਕਦੀਆਂ ਸਨ, ਇੰਟਰਿਵਊ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ , 
ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹᶣ ਹ ੈਿਕ ਜਾਂ ਤਾਂ ਉਹਨਾਂ ਦਾ ਕਈੋ ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਿਧਕਾਰ ਪਰ੍ਭਾਿਵਤ ਹੋਇਆ ਹ ੈਜਾਂ 
ਉਹਨਾਂ ਨਾਲ ਕਈੋ ਪੱਖਪਾਤ ਹਇੋਆ ਹੈ। ਨਤੀਜੇ ਵਜᶦ, ਸਾਨੂੰ ਪਤਾ ਲੱਗਾ ਹੈ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ 
ਦੁਆਰਾ ਦਰਸਾਈ ਗਈ ਅਸੰਗਤਤਾ ਅਿਜਹੀ ਨਹᶣ ਹੈ, ਜ ੋਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ, ਿਨਯਮ 8 ਿਵੱਚ ਮੌਜਦੂ 

ਉਪਬੰਧਾਂ ਜਾਂ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਗੈਰ-ਚੋਣ ਦੀ ਵੈਧਤਾ ਨੰੂ ਪਰ੍ਭਾਿਵਤ ਕਰਦੀ ਹੈ।"
19. ਮੌਜਦੂਾ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿਨਯਮ ਪੀਸੀਐਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਉੱਤ ੇਿਨਯੁਕਤੀ

ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹਨ ਅਤੇ ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਸ (ਜਡੁੀਸ਼ੀਅਲ ਬਰ੍ਾਂਚ) ਿਨਯਮ 1951 ਿਵੱਚ
ਬਹੁਤ ਅੰਤਰ ਹ ੈਜੋ ਥੋੜਾ ਵੱਖਰਾ ਤਰੀਕਾ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਦੇ ਹਨ। ਬਾਅਦ ਦੇ ਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁਸਾਰ ਪੀਸੀਐਸ (ਿਨਆਂਇਕ
ਸ਼ਾਖਾ)  ਦ ੇ ਕਾਡਰ ਿਵੱਚ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਾਵɨ ਸਥਾਈ ਜਾਂ ਅਸਥਾਈ ਜਾਂ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਹੋਣ,  ਉਸ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ
ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਦਰਜ ਮੱੁਖ ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਨਾਮ ਦਰਜ ਕੀਤੇ
ਗਏ ਹਨ। ਉਸ ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਐਂਟਰੀ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਜਦ ɪਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਇੱਕ ਪਰ੍ੀਿਖਆ
ਕਰਵਾਈ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਪੰਜਾਬ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਗਜ਼ਟ ਿਵੱਚ ਨਤੀਜਾ ਪਰ੍ਕਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਿਫਰ
ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਨਾਮ ਦਰਜ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹਨਾਂ ਨਾਵਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ
ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਨੰੂ ਸ਼୥ੀ ਮਦਨ ਮੋਹਨ ਅਗਰਵਾਲ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਅਤੇ
ਹਿਰਆਣਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਹੋਰ, (7) ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਨਿਜੱਿਠਆ ਿਗਆ ਸੀ , ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ
ਇੱਕ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤੇ ਿਕਹਾ ਸੀ ਿਕ ਯੋਗਤਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਚੁਣੇ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦਾ
ਪੈਨਲ ਭੇਿਜਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਅਤੇ •ਐਂਟਰੀ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ ਗਏ ਲੋੜᶣਦੇ
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ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ।ੈ ਇਸ ਤᶦ ਬਾਅਦ,  ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਇਸਦੀ ਐਂਟਰੀ ਨੰੂ ਰੋਕਣ ਜਾਂ
ਮੁਲਤਵੀ ਕਰਨ ਲਈ ਸਮਰੱਥ ਨਹᶣ ਸੀ। ਇਹ ਵੀ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ ਰਾਜ
ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਨਹᶣ ਲੈ ਸਕਦਾ।

20. ਇਹ ਪੀਸੀਐਸ (ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਬਰ੍ਾਂਚ) ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਸੀ ਿਕ 'ਨੀਿਲਮਾ ਸਾਂਗਲਾ ਦ ੇਕੇਸ
(ਸੁਪਰਾ) ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ
ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਯੋਗ ਅਤੇ ਯਗੋ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕਰਨ ਤ ɪਇਨਕਾਰ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦੀ।
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀਆਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਿਮਤੀਆਂ,  ਜੇਕਰ ਅਸਾਮੀਆਂ ਉਪਲਬਧ ਹੋਣ ਦੇ ਯਗੋ
ਹਨ, ਿਜਸ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਅਿਜਹੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ ਉਸ ਕਸੇ ਿਵੱਚ, ਨੀਿਲਮਾ ਸਾਂਗਲਾ ਨੇ ਟੈਸਟ ਪਾਸ
ਕਰ ਿਲਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ ਯਗੋ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਪਰ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਏ ਗਏ
ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਦਾਖਲੇ ਲਈ ਉਸਦ ੇਨਾਮ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਸੀ।

21. ਇੱਕ ਹੋਰ ਕਸੇ ਿਵੱਚ,  ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਬਨਾਮ ਐਮਵੀਵੀਐਸ ਮਰੂਤੀ (8) ਿਜਸ ਿਵੱਚ
ਪਟੀਸ਼ਨਰ-ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੇ ਸਾਲ 1983  ਿਵੱਚ ਯਨੂੀਅਨ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਕਰਵਾਈ ਗਈ
ਿਸਵਲ ਸੇਵਾ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਦਤੱੀ। ਇਹ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਭਾਰਤੀ ਪੁਿਲਸ ਸੇਵਾ ਸਮੇਤ ਕਈ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਇੱਕ ਸੰਯਕੁਤ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਸੀ। ਕਾਲਮ 22 ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਆਪਣੇ ਅਰਜ਼ੀ ਫਾਰਮ ਿਵੱਚ, ਉਹ

(7) 1981 (2) SLR 23.
<8) 1987 (5) SLR 708.04

ਨੇ ਿਸਰਫ ਭਾਰਤੀ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਿਨਕ ਸੇਵਾ ਲਈ ਆਪਣੀ ਤਰਜੀਹ ਦਾ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ.. ਉਸਨੰੂ ਅੰਿਤਮ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ
280ਵɨ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ,  ਉਹ ਭਾਰਤੀ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਿਨਕ ਸੇਵਾ ਭਾਵ ਆਪਣੀ
ਪਸੰਦ ਦੀ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਭਰਤੀ ਹੋਣ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਨਹᶣ ਸੀ। ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਤਰਜੀਹਾਂ ਨਾ
ਦਰਸਾਉਣ ਦੇ ਪਰ੍ਭਾਵਾ ਂਬਾਰੇ ਅਣਜਾਣਤਾ ਪਰ੍ਗਟ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਇਸ ਗਲਤੀ ਨੰੂ ਮੁਆਫ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਅਤੇ
ਯੂਨੀਅਨ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸੂਿਚਤ ਕਰਦ ੇ ਹੋਏ ਆਪਣੀ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ। ਉਸਨੰੂ 14  ਅਗਸਤ,

1984  ਨੰੂ ਕਦɨਰ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਉਹਨਾਂ ਸੇਵਾਵਾ ਂ ਿਵੱਚ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ
ਉਪਲਬਧਤਾ ਦੇ ਅਧੀਨ,  ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਉਸਦੀ ਦਰਜਾਬੰਦੀ ਅਤੇ ਸੇਵਾ ਉਪਾਵਾਂ ਲਈ ਤਰਜੀਹ ਨੰੂ ਿਧਆਨ
ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ ਉਸਨੰੂ ਭਾਰਤੀ ਪੁਿਲਸ ਸੇਵਾ ਉਪ ਿਵੱਚ ਿਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਰਹਾ ਹੈ। ਉਹ
ਿਸਖਲਾਈ ਕਰੋਸ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹᶣ ਹੋਇਆ ਪਰ 1984 ਦੀ ਿਸਵਲ ਸੇਵਾ ਉਪ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਬੈਿਠਆ ਅਤੇ ਿਫਰ
ਭਾਰਤੀ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਿਨਕ ਸੇਵਾ ਜਾਂ ਭਾਰਤੀ ਪੁਿਲਸ ਸੇਵਾ ਲਈ ਸਫਲ ਨਹᶣ ਹੋਇਆ । ਫਰਵਰੀ, 1985 ਿਵੱਚ ਉਸਨੰੂ
ਕਦɨਰੀ ਸੂਚਨਾ ਸੇਵਾ, ਗਰੱੁਪ ਏ ਿਵੱਚ 1983 ਦੇ ਇਮਿਤਹਾਨ ਦ ੇਅਧਾਰ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋਈ। -
ਇਸ ਤ ɪਬਾਅਦ ਉਸਨੇ ਆਪਣੇ ਦਾਅਵੇ ਦੀ ਨੁਮਾਇੰਦਗੀ ਕੀਤੀ ਿਕ ਉਹ ਇਸ ਤਥੱ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਭਾਰਤੀ ਪੁਿਲਸ
ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਹੈ ਿਕ ਆਖਰੀ ਿਵਅਕਤੀ ਅਿਜਹੀ ਸੇਵਾ ਦੀ ਪੇਸ਼ਕਸ਼ 1983 ਦੀ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ
ਿਵੱਚ 291ਵɨ ਸਥਾਨ 'ਤੇ ਸੀ। ਇਹ ਬੇਨਤੀ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ। ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਨੇ ਤਥੱਾਂ 'ਤ ੇਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤᶦ
ਬਾਅਦ ਹਠੇ ਿਲਖ ੇਅਨੁਸਾਰ ਰੱਖ ੇਗਏ ਹਨ: -
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(11) 1988 (1) SLR 491.

“ਇਹ ਸਿਥਤੀ ਹੋਣ ਕਰਕੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਿਜਸ ਨੇ ਪੁਿਲਸ ਸੇਵਾ ਦੀ ਚੋਣ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਸੀ, ਨੰੂ ਅਸਲ ਿਵੱਚ
ਕਈੋ ਿਸ਼ਕਾਇਤ ਨਹᶣ ਹ ੋ ਸਕਦੀ ਸੀ। ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਸ ਐਗਜ਼ਾਮੀਨੇਸ਼ਨ ਰੂਲਜ਼,  1983  ਦੇ
ਿਨਯਮ 2 ਅਤੇ 17, ਜ ੋਸੇਵਾਵਾਂ ਦੀ ਵੰਡ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਢੁਕਵɨ ਹਨ, ਵੀ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ
ਹਨ ਅਤੇ ਕਦɨਰ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਸਟਡɩ ਦਾ ਸਮਰਥਨ ਕਰਦੇ ਹਨ।

ਇਹਨਾਂ ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਦ ੇਨਾਲ ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਿਟਰ੍ਿਬਊਨਲ
ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾਸੇ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ।

22) ਸੀ 3 ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਡਾ. ਜਸੈੀ ਨਰਾਇਣ ਤਿਮਸਰਾ ਬਨਾਮ ਿਬਹਾਰ ਦੇ ਰਾਜ 3 ਅਤੇ ਹਰੋਾਂ ਿਵਚੱ ਚਣੋ
ਅਹੁਿਦਆਂ ਲਈ ਤਰੱਕੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਸ਼ਾਮਲ ਸੀ। ਸਬੰਧਤ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਸੀਨੀਆਰਤਾ-ਸੰਬੰਧੀ ਸਬੰੰਧ ਢੁਕਵᶣ
ਨਹᶣ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਸਰਕਾਰ ਲਈ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਅਿਜਹ ੇਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰੇ ਜੋ ਸਭ ਤ ɪਢੁਕਵɨ ਸਮਝੇ ਜਾਣ।
ਇਸ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ “ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੰੂ ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਦ ੇਸਵਾਲ ਿਵੱਚ ਜਾਣ ਲਈ ਜਾਇਜ਼
ਨਹᶣ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਅਸᶣ ਇਸ ਸਵਾਲ ਿਵੱਚ ਜਾਣ ਨੰੂ ਜਾਇਜ਼ ਠਿਹਰਾਵਾਂਗੇ ਅਤੇ ਿਜਥɪੱ ਤੱਕ
ਅਨੁਕੂਲਤਾ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ, ਇਹ ਫੈਸਲਾ ਪੂਰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਸਰਕਾਰ ਉੱਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਅਤੇ ਇਸ ਿਜ਼ਮੇੰਵਾਰੀ ਨੰੂ
ਿਨਭਾਉਣ ਲਈ ਇਹ ਸਰਕਾਰ ਲਈ ਖੁਲੱਹ੍ ਾ ਸੀ

(8) 1970 ਐਸਐਲਆਰ 923.

ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਮਦਦ ਲੈਣ ਲਈ। ਇਸ ਕਸੇ ਦੇ ਤੱਥਾਂ ਅਤੇ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵੱਚ ਇਹ ਵੀ ਿਕਹਾ ਿਗਆ
ਿਕ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਵੱਲɪ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਿਰਕਾਰਡ ਮੰਗਵਾਉਣਾ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ
ਵੱਲɪ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਨੋਿਟਗੰਾਂ ਦ ੇਨਾਲ-ਨਾਲ ਪਾਸ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਪੱਤਰ-ਿਵਹਾਰ ਨੰੂ ਦੇਖਣਾ ਜਾਇਜ਼ ਨਹᶣ ਸੀ। -
ਕਿਮਸ਼ਨ ਅਤੇ ਸਰਕਾਰ ਿਵਚਕਾਰ ਈ.ਡੀ.

23) ਜਿਤਦੰਰ ਿਸਘੰ ਬਦੇੀ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ (10) ਿਵੱਚ , ਪਜੰਾਬ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਪੰਜਾਬ
ਲੋਕ ਿਨਰਮਾਣ ਿਵਭਾਗ ਿਵੱਚ ਅਸਥਾਈ ਮਕਨੈੀਕਲ ਇੰਜਨੀਅਰਾਂ ਦੀਆਂ 79 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਿਬਨੈ ਪੱਤਰਾਂ ਨੰੂ ਸੱਦਾ
ਦੇਣ ਲਈ ਇੱਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ, ਿਜਸ ਿਵੱਚᶦ ਦ ੋਬੀ.ਐਂਡ.ਆਰ. ਸ਼ਾਖਾ ਲਈ ਸਨ। ਜਨ ਿਸਹਤ ਸ਼ਾਖਾ ਲਈ
ਅਤੇ 15 ਿਸੰਚਾਈ ਸ਼ਾਖਾ ਲਈ। ਇੰਟਰਿਵਊ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜᶦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਆਪਣੀਆਂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ
ਭੇਜ ਿਦੱਤੀਆਂ ਹਨ। ਮੱੁਖ ਇੰਜੀਨੀਅਰ ਬੀ.ਐਂਡ.ਆਰ. ਸ਼ਾਖਾ ਨੇ ਆਪਣੇ ਿਵਭਾਗ ਲਈ ਦ ੋਦੀ ਬਜਾਏ 5 ਅਸਾਮੀਆਂ
ਮੰਗੀਆਂ ਅਤੇ ਕੁਝ ਪੱਤਰ ਿਵਹਾਰ ਤ ɪਬਾਅਦ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਬੀ.ਐਂਡ.ਆਰ.  ਸ਼ਾਖਾ ਿਵੱਚ ਪੰਜ ਟᶥਪੋ ਰੇਰੀ ਮਕਨੈੀਕਲ
ਇੰਜੀਨੀਅਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਸਿਹਮਤੀ ਿਦਤੱੀ । ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਦੋ ਦੀ ਬਜਾਏ
ਪੰਜ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰੇ, ਿਜਸ ਦ ੇਨਾਲ ਅੱਗੇ ਹਦਾਇਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਕ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕੀਤ ੇਜਾਣ
ਵਾਲੇ ਪੰਜ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਇੱਕ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕ ਹਣੋਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਸੰਚਾਰ
ਤੱਕ ਪਹੁੰਚਣ ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਪਿਹਲਾਂ ਦੀ ਮੰਗ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਦੋ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕਰ
ਚੁੱਕਾ ਸੀ। ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਜਾਂ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਿਕਸੇ ਵੀ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਚੋਣ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ
ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਉਹ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਸੀ ਜ ੋਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਜਸ ਦ ੇਨਤੀਜੇ ਵਜᶦ 3
ਫਰਵਰੀ, 1973 ਨੰੂ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤੇ ਮਕੈਨੀਕਲ ਇੰਜੀਨੀਅਰ ਦੀਆਂ ਿਤੰਨ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਨਵਾਂ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ
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ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ । ਇਹ ਦਸੱਦੇ ਹੋਏ ਿਕ ਇੱਕ ਪੋਸਟ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਲਈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕ ਲਈ
ਰਾਖਵᶣ ਸੀ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਇਸ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਚਣੌੁਤੀ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਪਰ ਇਸ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ
ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ । ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਐੱਲ.ਪੀ.ਏ.  ਿਵੱਚ ਆਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹੀ ਤਰਕ ਉਠਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ
ਸਰਕਾਰੀ ਨੀਤੀ ਅਨੁਸਾਰ ਕਈੋ ਨਵਾਂ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਨਹᶣ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਛੇ ਮਹੀਿਨਆਂ ਿਵੱਚ ਖਾਲੀ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰਨ ਲਈ ਚਣੋ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ। ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ
ਦੀ ਿਤਆਰੀ ਬਾਰੇ। ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇਸ ਿਵਵਾਦ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਮੈਿਰਟ ਨਹᶣ ਸੀ ਅਤੇ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਨੀਤੀ
ਿਜਸ ਅਨੁਸਾਰ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ ਕਰਨ ਦੇ ਛੇ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਅੰਦਰ ਹਣੋ
ਵਾਲੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ ਬਾਹਰ ਕਢੱ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਨਵਾਂ
ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਬਣਾਏ ਿਬਨਾਂ ਿਸਰਫ਼ ਡਾਇਰੈਕਟਰੀ ਸੀ ਅਤੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਨਹᶣ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਸ ਨੀਤੀ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤ,ੇ ਇਹ

(9) 1974 SLWR 360.

(10) ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤ ੇਇਹ ਦਲੀਲ ਨਹᶣ ਿਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਕ ਿਕਸੇ ਿਦੱਤ ੇਕਸੇ ਿਵੱਚ ਚਣੋ ਿਸਰਫ ਉਸ
ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਖਾਸ ਤਰੌ 'ਤੇ ਜਦᶦ ਅਿਜਹੀ ਚੋਣ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਿਕਸੇ ਹੋਰ
ਨੀਤੀ ਦ ੇਪਰ੍ਭਾਵ ਨੰੂ ਨਕਾਰਾਤਮਕ ਕਰਦਾ ਹੈ । ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨਾਲ ਸਿਹਮਤੀ ਪਰ੍ਗਟਾਈ
ਿਕ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਕੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਕਾਨੂੰਨੀ ਅਿਧਕਾਰ ਦੀ
ਉਲੰਘਣਾ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਅਤੇ ਅਪੀਲ ਲਾਂਟ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ 'ਤ ੇਕਈੋ
ਇਤਰਾਜ਼ ਨਹᶣ ਉਠਾ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ

24) ਯੂਪੀ ਦ ੇ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਆਰ.ਵੀ.  ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ 1970,  1972  ਅਤੇ 1973  ਿਵੱਚ
'iRafiquddin andeothers ), (11), i ਿਨਆਂਇਕ ਉਪ ਪਰ੍ੀਿਖਆਵਾਂ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ।
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਮਤੀ 3 ਸਤੰਬਰ, 1970 ਨੰੂ ਪਿਹਲੀ ਨੋਟੀਿਫਕਸ਼ੇਨ ਦੁਆਰਾ, ਮੁਨਿਸਫਾ ਂਦੀਆਂ 85 ਅਸਾਮੀਆਂ
ਦਾ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ। 918 ਹਾਜ਼ਰ ਸਨ ਪਰ ਿਸਰਫ 294 ਨੰੂ ਵੀਵਾ-ਵੋਸ ਟੈਸਟ ਲਈ ਬੁਲਾਇਆ
ਿਗਆ ਸੀ। ਪਿਹਲੀ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ਼ 46  ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਹਰੋ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਲਈ ਇੱਕ ਹੋਰ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਟੈਸਟ ਿਵੱਚ ਯੋਗਤਾ ਪੂਰੀ ਕਰਨ ਲਈ ਘੱਟ-ੋਘੱਟ 40

ਅੰਕਾਂ ਨੰੂ ਘਟਾ ਕ ੇ35 ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। 25 ਅਪਰ੍ੈਲ 1972 ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ 33 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ
ਤਰੀਕਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਹਰੋ ਸੂਚੀ ਭਜੇੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ, ਸਾਰੇ 79 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਮਈ 1972 ਤᶦ 12

ਜੂਨ, 1973 ਦ ੇਿਵਚਕਾਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਅੰਤ ਿਵੱਚ 17 ਜੁਲਾਈ, 1973 ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ 1970 ਦੀ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦ ੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਇਨਹ੍ਾਂ 79  ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਇੱਕ ਹੋਰ
ਇਮਿਤਹਾਨ 1972  ਿਵੱਚ 150  ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਨਵੰਬਰ,

1973 ਿਵੱਚ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਨਤੀਜਾ 26 ਜੂਨ, 1974 ਨੰੂ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ 1975 ਤᶦ
1977 ਦ ੇਿਵਚਕਾਰ 150 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਅੰਤਮ ਤੌਰ 'ਤ ੇਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ
ਸੀ। ਕਸੇ .ਅਤੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ 24 ਜੁਲਾਈ, 1973 ਦੇ ਆਪਣੇ ਪੱਤਰ ਰਾਹੀ ਂਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਸੀ ਿਜਸ
ਨੇ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਤਜਵੀਜ਼ 'ਤ ੇਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤᶦ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਸੀ ਿਕਉਂਿਕ ਉਸ ਸਮɨ ਦ ੇਿਨਯਮ 9 ਦ ੇਮੌਜਦੂਾ
ਪਰ੍ਾਵਧਾਨ ਅਧੀਨ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਘੱਟ-ੋਘੱਟ ਅੰਕਾਂ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਇੱਕ



l.L.R. Punjab and Haryana (1990)1

56

(11) 1988 (1) SLR 491.

ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਅਨੁਕੂਲਤਾ ਦਾ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨਾ.  ਇਸ ਇਨਕਾਰ ਦੇ ਬਾਵਜਦੂ 3  ਮਈ 1974 ਨੰੂ ਮੱੁਖ ਮੰਤਰੀ,
ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੇ ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟਸ ਅਤੇ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਚਅੇਰਮੈਨ ਦੀ ਮੀਿਟੰਗ ਹਈੋ ਅਤੇ ਮੀਿਟੰਗ ਿਵੱਚ ਹੋਏ
ਫੈਸਲੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ। 1970 ਿਵੱਚ
ਆਯੋਿਜਤ ਇਮਿਤਹਾਨ ਿਵੱਚᶦ ਿਜਸ ਨੇ ਕੁਲੱ ਿਮਲਾ ਕ ੇ40 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਜਾਂ ਇਸ ਤᶦ ਵੱਧ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੇ ਹੋ ਸਕਦੇ
ਹਨ ਪਰ ਉਹ ਿਵਵਾ ਵੌਸ ਿਵਚੱ ਯੋਗਤਾ ਪੂਰੀ ਨਹੀ ਂਕਰ ਸਕੇ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਿਬਨੈ-

ਪੱਤਰ ਫਾਰਮ ਅਤੇ ਅਿਜਹ ੇਅਸਫ਼ਲ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਅੰਕ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਕਲੋ ਨਾ ਹੋਵੇ। viva

Voce ਿਵੱਚ ਯਗੋਤਾ ਪੂਰੀ ਕੀਤੀ । ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਿਕ ਅਸਫ਼ਲ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਅਰਜ਼ੀ
ਫਾਰਮ ਅਤੇ ਹਰੋ ਵੇਰਿਵਆਂ ਨੰੂ ਨਸ਼ਟ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ,  ਇਸ ਲਈ,  ਕਿਮਸ਼ਨ ਅਿਜਹੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ
ਨਾਵਾਂ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਭਜੇਣ ਿਵੱਚ ਅਸਮਰੱਥ ਸੀ ਜ ੋਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਲੋੜᶣਦਾ ਸੀ। ਹਾਲਾਂਿਕ, 1970 ਦੇ ਇਮਿਤਹਾਨ ਦੇ
37 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਭਜੇੀ ਗਈ ਸੀ ਜ ੋਿਵਵਾ ਵਸੌ ਿਵੱਚ 35 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਯਗੋਤਾ \ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ
ਅਸਫਲ ਰਹੇ ਸਨ ਪਰ ਕੁਲੱ ਿਮਲਾ ਕ ੇ40 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਜਾਂ ਇਸ ਤᶦ ਵੱਧ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤ ੇਸਨ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਪੱਤਰ
ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਨੋਟ ਸੀ ਿਕ ਇਸ ਿਵੱਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਯਗੋ ਨਹᶣ ਪਾਏ ਗਏ ਸਨ। ਇਹ ਤੀਜੀ
ਸੂਚੀ ਸੀ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਰਫੀਕੁਦੀਨ ਅਤੇ 36 ਹੋਰਾਂ ਦੇ ਨਾਂ ਸਨ। ਇਨਹ੍ਾਂ 37 ਨਾਵਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਹਾਈ ਕਰੋਟ
ਦੀ ਪਰ੍ਵਾਨਗੀ ਲੈਣ ਤ ɪਬਾਅਦ 21 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕੀਤੀ। ਬਾਕੀ 16 ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੁਬਾਰਾ 1972 ਦੀ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵਚ ਹਾਜ਼ਰ ਹੋਏ ਸਨ ਅਤੇ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਚਣੋ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਸੇਵਾ ਿਵਚ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।
ਮਾਰਚ 1977  ਿਵੱਚ,  1970  ਦੀ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦ ੇ ਸਫਲ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਸੂਚੀ
ਪਰ੍ਕਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਉਕਤ 21 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੇ ਇਸ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਿਦੱਤੀ ਸੀ। ਕਸੇ ਨੰੂ ਿਵਸਤਾਰ ਨਾਲ
ਿਵਚਾਰਨ ਅਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਹੇਠ ਿਲਖ ੇਿਸੱਟੇ 'ਤ ੇਪਹੁੰਚੀ: -

“ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਕਦ ੇਵੀ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਪਰ੍ਭਾਵ ਅਧੀਨ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਕਈੋ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ
ਸੀ, ਇਸ ਨੇ ਿਬਨਾਂ ਿਕਸੇ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਦ ੇਸੂਚੀ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਭਜੇ ਿਦੱਤਾ ਸੀ । ਉੱਚ ਪੱਧਰੀ ਕਮੇਟੀ ਦੁਆਰਾ
ਲਏ ਗਏ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਗੈਰ-ਪਰ੍ਾਪਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਨੰੂ ਿਨਯਮਾਂ
ਿਵੱਚ ਿਗਿਣਆ ਨਹᶣ ਜਾਂਦਾ ਹ।ੈ ਇਸ ਿਸੱਟੇ ਤ ɪਕਈੋ ਬਿਚਆ ਨਹᶣ ਹੈ ਿਕ 1970 ਦੇ ਮੁਕਾਬਲੇ ਦੀ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਗੈਰ-ਪਰ੍ਾਪਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਨੌਕਰੀ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਸੀ।
ਉੱਚ ਪੱਧਰੀ ਕਮੇਟੀ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕੀਤੀਆਂ
ਗਈਆਂ ਹਨ । ਇਹ ਚੰਗੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਤਅੈ ਹੈ ਿਕ ਿਜਥੇੱ ਸੇਵਾ ਦੀ ਭਰਤੀ ਨੰੂ ਿਵਧਾਿਨਕ ਿਨਯਮਾਂ ਦੁਆਰਾ
ਿਨਯੰਿਤਰ੍ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਉੱਥੇ ਭਰਤੀ ਉਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ,
ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਈੋ ਵੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਹਵੇੋਗੀ। ਤੀਸਰੀ
ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ 21 “ਅਸਥਾਿਪਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ”  ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਸੀ ਿਕਉਂਿਕ ਇਹ
ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਉੱਚ ਪੱਧਰੀ ਕਮੇਟੀ ਿਜਸ ਨੇ ਵੀਵਾ
ਵਾਇਸ ਟੈਸਟ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤ ੇਗਏ ਿਮੰਨੀ ਮਾਮ ਅੰਕਾਂ ਦੀ ਅਣਦੇਖੀ
ਕਰਦ ੇਹਏੋ ਕੁਲੱ 40 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਅੰਕਾਂ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਭਰਤੀ ਕਰਨ ਦਾ
ਫੈਸਲਾ ਿਲਆ ਸੀ,  ਨੰੂ ਕਾਨੂੰਨ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਸੀ,  ਿਕਉਂਿਕ ਿਨਯਮਾਂ ਿਵੱਚ ਿਵਚਾਰ
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ਅਿਜਹੀ ਕਈੋ ਵੀ ਕਮੇਟੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਲਏ ਗਏ ਿਕਸੇ ਵੀ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ
ਸਕਦਾ ਹੈ।

14.  ਅਸᶣ ਹਰੈਾਨ ਹਾਂ ਿਕ ਚੀਫ਼ ਜਸਿਟਸ,  ਮੱੁਖ ਮੰਤਰੀ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦ ੇਚੇਅਰਮੈਨ ਨੇ ਇਸ ਿਵਧੀ ਨੰੂ
ਅਪਣਾਉਣ ਲਈ ਸਿਹਮਤੀ ਪਰ੍ਗਟ ਕੀਤੀ ਜ ੋ ਿਨਯਮਾਂ ਦ ੇ ਉਲਟ ਸੀ। ਭਾਵɨ ਉੱਚ ਪੱਧਰੀ
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਗਿਠਤ ਕੀਤੀ ਉੱਚ ਪੱਧਰੀ ਕਮੇਟੀ ਕਲੋ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਅਣਦੇਖੀ ਕਰਨ ਅਤੇ -
ਵੀਵਾ ਵੌਸ ਟੈਸਟ ਲਈ ਿਨਰਧਾਰਤ ਘੱਟ-ੋਘੱਟ ਅੰਕਾਂ ਦੀ ਅਣਦੇਖੀ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅਸਫ਼ਲ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਣ ਦਾ ਕਾਨੰੂਨ ਿਵੱਚ ਕਈੋ
ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਸੀ ।

25) ਅਸᶣ ਜਨਤਕ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ ਜਨਤਕ:nServ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀਆਂ ਚਣੋਾਂ ਦੀਆਂ 

ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦਦੰ ੇਹਾਂ। ਰਫੀਕੁਦੀਨ ਦੇ ਕਸੇ (ਸੁਪਰਾ) ਿਵੱਚ ਸਰਵਉੱਚ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਹੇਠ ਿਲਖ ੇਕੀਮਤੀ

ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਨਾਲ ਸਾਡੀਆਂ ਪਿਹਲਾਂ ਦੀਆਂ ਿਟਪੱਣੀਆਂ ਦਾ ਉਪਯੋਗੀ ਸਮਰਥਨ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ:ੈ -

“ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਇੱਕ ਸੰਿਵਧਾਨਕ ਅਤੇ ਸੁਤਤੰਰ ਅਥਾਰਟੀ ਹ।ੈ ਇਹ ਜਨਤਕ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਚਣੋ ਅਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਪਰ੍ਮੱੁਖ ਭੂਿਮਕਾ ਅਦਾ ਕਰਦਾ ਹ।ੈ ਇਹ ਸੇਵਾਵਾਂ
ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਢੁਕਵɨ ਅਤੇ ਕੁਸ਼ਲ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਕੇ ਜਨਤਕ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਨ ਿਵੱਚ
ਕੁਸ਼ਲਤਾ ਨੰੂ ਸੁਰੱਿਖਅਤ ਕਰਦਾ ਹੈ । ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਹਰੋ ਅਥਾਰਟੀ ਦ ੇਹਕੁਮਾਂ ਤ ɪਿਬਨਾਂ ਸੁਤਤੰਰ
ਅਤੇ ਬਾਹਰਮੁਖੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਆਪਣੇ ਕਮੰ ਅਤੇ ਕਰਤੱਵ ਿਨਭਾਉਣੇ ਪɩਦੇ ਹਨ। ਇਹ ਸਰਕਾਰ ਦੇ
ਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਦ ੇ ਅਧੀਨ ਨਹᶣ ਹ ੈ ਜਦ ɪ ਤਕੱ ਅਿਜਹੀਆਂ ਹਦਾਇਤਾਂ ਕਾਨੂੰਨ ਦੁਆਰਾ ਮਨਜ਼ੂਰ ਨਹᶣ
ਹੁਦੰੀਆਂ। ਿਨਯਮ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਮੁਕਾਬਲੇ ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਕਰਵਾਉਣ ਅਤੇ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ
ਮਾਪਦੰਡਾਂ 'ਤ ੇਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹ।ੈ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਜਾਂ
ਉੱਚ ਪੱਧਰੀ ਕਮੇਟੀ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਕਈੋ
ਿਨਰਦੇਸ਼ ਜਾਰੀ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦੀ ਸੀ ਜੋ ਘੱਟ-ੋਘੱਟ ਿਨਰਧਾਰਤ ਮਾਪਦੰਡ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ
ਅਸਫਲ ਰਹ ੇਿਕਉਂਿਕ ਿਨਯਮਾਂ ਨੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਅਿਜਹੀ ਕਈੋ ਸ਼ਕਤੀ ਨਹᶣ ਿਦੱਤੀ। ਇਸ ਪੱਖᶦ
ਭਾਵɨ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਸੀ.  ਨੇ ਸਰਕਾਰ ਦ ੇ ਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਤਿਹਤ ਅਸਥਾਿਨਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ
ਗੈਰ-ਕਾਨੂਨੰੀ ਸੀ ਿਕਉਂਿਕ ਇਹ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕ ੇਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।"ਇਕ ਹਰੋ ਮਾਮਲੇ
ਿਵਚ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਸੁਭਾਸ਼ ਚੰਦਰ ਮਰਵਾਹਾ (12), ਤਥੱ ਇਹ ਸਨ ਿਕ 3 ਫਰਵਰੀ,
1970 ਨੰੂ ਸਰਕਾਰੀ ਗਜ਼ਟ ਿਵਚ ਇਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਪਰ੍ਕਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਹਿਰਆਣਾ
ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਭਰਤੀ ਲਈ ਇਕ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਵੇਗਾ। ਹਿਰਆਣਾ ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਸ
(ਜੁਡੀਸ਼ੀਅਲ ਬਰ੍ਾਂਚ)  ਿਵੱਚ 15 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰ। ਬਹੁਤ ਸਾਰੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਮੁਕਾਬਲੇ
ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਏ,  ਿਜਸਦਾ ਨਤੀਜਾ 6  ਅਪਰ੍ੈਲ, 1971 ਨੰੂ ਹਿਰਆਣਾ ਸਰਕਾਰ ਦੇ
ਗਜ਼ਟ ਿਵੱਚ ਘੋਿਸ਼ਤ ਅਤੇ ਪਰ੍ਕਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਚਾਲੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੇ 45 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਜਾਂ ਵੱਧ
ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੇ ਸਨ। ਇਨਹ੍ਾਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਮੈਿਰਟ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਸੂਚੀ ਦੇ



59

Harjit Singh Sidhu and others v. State of Punjab and others
(Ujagdr Singh, J.)

ਲੜੀ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ਼ ਸੱਤ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕੀਤੀਆਂ ਹਨ। ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਜ ੋਉਸ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਨੰਬਰ
8, 9 ਅਤੇ 13 'ਤੇ ਸਨ, ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦਾ ਆਦਸ਼ੇ ਨਹᶣ ਿਮਿਲਆ ਹਾਲਾਂਿਕ ਉੱਥੇ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ
ਸਨ। ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦਾ ਿਵਚਾਰ ਜ ੋਪਿਹਲਾਂ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ 55 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਤᶦ ਘੱਟ ਅੰਕ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਉੱਚ
ਪੱਧਰ ਨੰੂ ਬਣਾਈ ਰੱਖਣ ਦੇ ਿਹੱਤ ਿਵੱਚ ਸਬ-ਜੱਜ ਵਜ ɪਿਨਯੁਕਤ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। -
ਿਨਆਂਇਕ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਯੋਗਤਾ. ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ, ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਿਕਉਂਿਕ
15 ਅਸਾਮੀਆਂ ਖਾਲੀ ਸਨ ਅਤੇ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਿਵੱਚ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਲੋੜᶣਦੀਆਂ ਯਗੋਤਾਵਾਂ ਸਨ ,  ਰਾਜ
ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਿਸਰਫ਼ ਸੱਤ ਨੰੂ ਚਣੁਨ ਅਤੇ ਚਣੁਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਸੀ,
ਿਕਉਂਿਕ ਅਿਜਹਾ ਕਰਨਾ ਤਜਵੀਜ਼ ਕਰਨਾ ਹਵੇੋਗਾ। ਇੱਕ ਿਮਆਰ ਜ ੋ ਿਨਯਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਨਹᶣ
ਿਵਚਾਿਰਆ ਿਗਆ ਸੀ ਪਰ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਸੀ। ਰਾਜ ਦੀ ਤਰਫɪ ਦਲੀਲ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਿਨਯਮਾਂ ਨੇ
ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਇਹ ਉਹਨਾਂ ਲਈ
ਖੁਲੱਹ੍ ਾ ਸੀ ਿਕ ਉਹ ਉੱਚ ਿਮਆਰਾਂ ਨੰੂ ਕਾਇਮ ਰੱਖਣ ਦੇ ਿਹੱਤ ਿਵੱਚ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ ਪਿਹਲੇ ਸੱਤ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ.. ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸਿਹਮਤੀ ਿਦਤੱੀ। ਉਸ ਿਰੱਟ ਿਵੱਚ
ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਿਵਚਾਰ ਨੰੂ। ਇਹ ਿਵਵਾਦ ਨਹᶣ ਸੀ ਿਕ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਿਨਯਮ 10 (1) ਦੁਆਰਾ
ਲੋੜᶣਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ਼ ਇੰਦਰਾਜ ਹੀ ਉਸਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤ ਕਰਨ ਦਾ
ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਿਦਦੰਾ ਹ।ੈ ਇਹ ਵੀ ਿਵਵਾਦਤ ਨਹᶣ ਿਕ 15 ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰਨ ਲਈ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ
ਵੀ ਉਸ ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਿਦਦੰਾ। ਿਸਖਰਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਅਿਜਹਾ ਹੋ
ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਿਵੱਤੀ ਜਾਂ ਹੋਰ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਕਈੋ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀ ਨਾ ਭਰੇ।

26) ) ਿਨਰਣੇ ਤ ɪਹੇਠ ਿਲਖੀਆਂ ਿਟਪੱਣੀਆਂ ਸਭ ਤᶦ ਪਰ੍ਸੰਿਗਕ ਹਨ: -

“ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਵੱਲɪ ਕਈੋ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੀ ਪੈਦਾ ਨਹᶣ ਹੁੰਦਾ । ਇੱਕ ਵਾਰ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਸਖਤੀ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਹੈ?

(11)  

ਸੂਚੀ, ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਅਿਜਹੀ ਚੋਣ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੰੂ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ
ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਚਣੇੁ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਚਣੋ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ
ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਜ਼ਾਿਹਰ ਹ ੈਿਕ ਰਿਜਸਟਰਾਰ ਨੰੂ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ
ਹੀ ਰੱਖਣਾ ਹ ੈਿਕਉਂਿਕ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਿਨਕ ਸਮਰੱਥਾ ਿਵਚ ਪਤਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕਹੜੀਆਂ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਖਾਲੀ ਪਈਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਿਕਹੜੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਿਵਚ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ
ਹਨ। ਸੇਵਾ ਿਨਯਮ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨਾਲ ਸਲਾਹ-ਮਸ਼ਵਰਾ ਕਰਕੇ ਬਣਾਏ ਗਏ
ਹਨ ਅਤੇ, ਇਸ ਲਈ, ਉਹ ਸਾਿਰਆਂ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹਨ। ਉਹ ਦਰਸਾਉਂਦੇ ਹਨ ਿਕ ਅਧੀਨ ਜਜੱ ਦੇ
ਅਹਦੁੇ 'ਤੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਭਾਗ ਸੀ ਿਵਚ ਿਨਯਮ 11 ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਮੈਡੀਕਲ ਜਾਂਚ
ਤ ɪਇਲਾਵਾ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਅੰਤਮ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਕ ਵਾਰ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਮੈਿਰਟ ਦੇ
ਕਰ੍ਮ ਿਵਚ ਸਖਤੀ ਨਾਲ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ,ੈ ਨਾ ਹੀ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ, ਨਾ ਹੀ
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ਰਾਜ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਿਦਤੱ ੇਗਏ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਤ ɪਹਟ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਿਸਵਾਏ
ਿਨਯਮ 10 (ii)  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਪੱਛੜੀਆਂ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਅਤੇ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਅਤੇ ਕਬੀਿਲਆਂ ਦੇ
ਹਕੱ ਿਵੱਚ ਰਾਖਵਾਂਕਰਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

ਮੌਜਦੂਾ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਇਹ ਜਾਪਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਲਗਭਗ 40 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੇ ਘੱਟ-ੋਘੱਟ 45 ਫੀਸਦੀ
ਅੰਕਾਂ ਨਾਲ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਪਾਸ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਉਹਨਾਂ ਦ ੇ ਨਾਮ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਦੱਸੇ ਗਏ ਿਨਯਮ 10(1)

ਦੁਆਰਾ ਲੋੜ ਅਨੁਸਾਰ ਸਰਕਾਰੀ ਗਜ਼ਟ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਕਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤ ੇਗਏ ਸਨ। ਇਸ ਿਵਚ ਕਈੋ ਿਵਵਾਦ
ਨਹᶣ ਹੈ ਿਕ ਿਕਸੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦ ੇਨਾਂ ਦੀ ਇਸ ਸੂਚੀ ਿਵਚ ਿਸਰਫ਼ ਐਂਟਰੀ ਹੀ ਉਸ ਨੰੂ ਐਡੀਸ਼ਨ
ਿਨਯੁਕਤ ਹਣੋ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਿਦਦੰੀ । ਇਹ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਕ 15 ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ
ਹਨ, ਉਸ ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਵੀ ਨਹᶣ ਿਦੰਦਾ। ਇਹ. ਹੋ ਸਕਦਾ ਹ ੈਿਕ ਸਰਕਾਰ ਿਵੱਤੀ ਜਾਂ
ਹੋਰ ਪਰ੍ਬੰਧਕੀ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕ ੇਕਈੋ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨਾ ਭਰੇ। ਅਿਜਹੇ ਿਵੱਚ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਪਿਹਲੇ
ਨੰਬਰ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਵੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਹ ਸੂਚੀ ਿਸਰਫ਼
ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਮਦਦ ਕਰਨ ਲਈ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦਰਸਾਉਣਾ ਹੈ
ਿਕ ਿਕਹੜੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਕਲੋ ਿਨਯਮਾਂ ਅਧੀਨ ਘੱਟ-ੋਘੱਟ ਯਗੋਤਾਵਾਂ ਹਨ। ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਚਣੋ ਦਾ
ਪੜਾਅ ਉਸ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਆਉਂਦਾ ਹ,ੈ  ਅਤੇ ਇਹ ਿਵਵਾਦ ਨਹᶣ ਹੈ ਿਕ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਹ
ਇਕਲੱੀ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਹੈ ਜ ੋਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ
ਿਮਤੀ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਤਸਵੀਰ ਿਵੱਚ ਨਹᶣ ਆਉਂਦਾ । ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਵੱਲɪ ਇਹ ਫੈਸਲਾ
ਲੈਣ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਿਕ ਸੂਚੀ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਕਹੜੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,
ਲਈ ਚਣੇੁ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੰੂ ਭਜੇੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿਫਰ ਹਾਈ
ਕਰੋਟ ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਦੁਆਰਾ ਰੱਖ ੇਗਏ ਰਿਜਸਟਰ 'ਤ ੇਦਾਖਲ ਕਰਨਾ ਹਵੇੋਗਾ।
ਜਦ ɪਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਹਨ ਤਾਂ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਚਣੋ ਸੂਚੀ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ
ਦੀਆਂ ਿਮਤੀਆਂ ਦੇ ਨਾਮ ਭੇਜਗੇਾ ਅਤੇ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤ ੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਉਸ ਸੂਚੀ
ਿਵੱਚ ਰੱਖ ੇਗਏ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਭੇਜਗੇਾ। ਹਾਈ ਕਰੋਟ, ਇਸ ਲਈ, ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਸੁਝਾਅ ਦਣੇ ਤ ɪਇਲਾਵਾ
ਕਈੋ ਭੂਿਮਕਾ ਨਹᶣ ਿਨਭਾਉਂਦਾ ਹੈ, ਿਜਸ ਨੰੂ ਚੁਣੀ ਸੂਚੀ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਿਕਸੇ ਖਾਸ ਅਸਾਮੀ 'ਤ ੇਿਨਯੁਕਤ
ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹ।ੈ ਅਿਜਹਾ ਲਗਦਾ ਹੈ ਿਕ ਮੌਜਦੂਾ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਪਬਿਲਕ! ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਪਿਹਲੇ
15 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਲਈ ਰੋਲ ਭੇਜ ੇਸਨ ਿਕਉਂਿਕ/ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇੱਥੇ 15

ਅਸਾਮੀਆਂ ਹਨ। ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ ਵੀ ਆਪਣੇ ਰੁਟੀਨ ਕਰੋਸ ਿਵੱਚ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ
ਪਿਹਲੇ 15 ਨਾਮ ਭੇਜ ੇਸਨ।

27) ) ਸਾਡੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਤਿਹਤ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਇੱਕ ਵੱਖਰਾ ਅਤੇ ਿਵਲੱਖਣ ਰੁਤਬਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਨੂ ੰਸਰਕਾਰੀ
ਅਥਾਰਟੀਆਂ ਨਾਲ ਆਪਣੀ ਪਛਾਣ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦੀ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਕਰਨੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਭਾਰਤ ਦ ੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ
ਅਨੁਛਦੇ 226 ਦ ੇਤਿਹਤ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਜਨਤਕ ਸੇਵਾ ਦ ੇਅਹਦੁੇ 'ਤ ੇਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਿਕਸੇ
ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਦੇਣ ਲਈ ਨਹᶣ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕਉਂਿਕ ਇਹ -

ਇੱਕ ਿਵਲੱਖਣ ਸੰਸਥਾ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਇਸ ਦੇ ਕਮੰ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਅਤੇ ਵੱਖਰੀ ਸਿਥਤੀ।
ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇਹ ਦਰਜਾ ਦੇਣ ਿਪੱਛੇ ਮਕਸਦ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਅਤੇ ਲੱਭਣਾ ਔਖਾ ਨਹᶣ ਹੈ। ਸੰਿਵਧਾਨ ਦ ੇ ਿਨਰਮਾਤਾ
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ਅਿਜਹੇ ਯਗੋ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਚਣੋ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਸੁਤੰਤਰ ਸੰਸਥਾ ਚਾਹੁਦੰ ੇਸਨ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਤ ɪਉਮੀਦ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ
ਿਕ ਉਹ ਆਪਣੇ ਫਰਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਪਰ੍ਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਅਤੇ ਿਬਨਾਂ ਿਕਸੇ ਦਖਲ ਦ ੇਿਨਭਾਉਣ। ਇਸ ਇਰਾਦੇ ਨੰੂ ਿਧਆਨ
ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਿਸਰਫ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਸਫਲ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ
ਿਦੱਤੀਆਂ ਹਨ ਜੋ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦ ੇਿਨਰਮਾਤਾਵਾਂ ਦੇ ਇਰਾਦ ੇਨੰੂ ਪੂਰਾ ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਸਮਝੇ ਜਾਂਦੇ ਸਨ।

28) ਜ.ੇਆਰ. ਰਘੁਪਤੀ ਆਿਦ ਬਨਾਮ ਏਪੀ ਸਟੇਟ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ, (13) ਦੇ ਕਸੇ ਲਈ ਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ
ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਹਵਾਲਾ ਵੀ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ । ਇਹ ਉਹ ਮਾਮਲਾ ਸੀ ਿਜੱਥੇ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ ਮੰਡਲ ਹੈੱਡਕੁਆਰਟਰ
ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਆਂਧਰਾ ਪਰ੍ਦਸ਼ੇ ਿਡਸਿਟਰ੍ਕਟ (ਫਾਰਮੇਸ਼ਨ)  ਐਕਟ, 1974 ਦੀ ਧਾਰਾ
3(5) ਅਧੀਨ ਜਾਰੀ ਨੋਟੀਿਫਕਸ਼ੇਨਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਗਾਈਡ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ
ਕੀਤੀ ਹ।ੈ ਉਸ ਇੱਕ ਥਾਂ ਜਾਂ ਦੂਜ ੇਸਥਾਨ ਿਵੱਚ ਲਾਈਨਾਂ ਵਧੇਰੇ ਕਦɨਰੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇਸਿਥਤ ਸਨ ਜਾਂ ਦੂਜੀ ਥਾਂ 'ਤ ੇਉਹ
ਸਥਾਨ ਆਮ ਜਨਤਾ ਦੀ ਸਹੂਲਤ ਨੰੂ ਵਧਾਵਾ ਦੇਵੇਗਾ ,  ਜਾਂ ਹੈੱਡਕੁਆਰਟਰ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼-'ਤ ੇ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਕੀਤਾ
ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ-ੈ ਇਸਦੇ ਆਲੇ ਦੁਆਲੇ ਦ ੇਖਤੇਰ ਨੰੂ ਿਵਕਸਤ ਕਰਨ ਦ ੇਿਦਰ੍ਸ਼ਟੀਕਣੋ ਨਾਲ ਸਥਾਨ. ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ
ਨੇ ਮੱੁਖ ਦਫ਼ਤਰ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਲਈ ਇਹ ਿਦਸ਼ਾ-ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਸਰਫ਼ ਕਲੈਕਟਰਾਂ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ ਦੀਆਂ ਹਦਾਇਤਾਂ ਦੀ
ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਿਵੱਚ ਰੱਖ।ੇ ਮਾਲ ਮੰਡਲ ਦ ੇਗਠਨ ਜਾਂ ਇਸ ਦੇ ਮੱੁਖ ਦਫਤਰ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵਚ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ
ਿਵਵੇਕਸ਼ੀਲ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇਇਸ ਨੰੂ ਿਦਤੱੇ ਗਏ ਿਵਵੇਕ ਦੀ ਵਰਤ ɪਿਵਚ ਕਈੋ
ਿਵਕਲਪ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਸੀ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦ ੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਇਕ ਪਾਸੇ ਰੱਖ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਇਹ
ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤ ੇਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਿਕ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ ਿਦਸ਼ਾ-ਿਨਰਦਸ਼ੇਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਮੰਡਾ ਮੂਸ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ
ਿਵਚ ਕਈੋ ਿਰੱਟ ਜਾਰੀ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਹੋਵੇਗੀ, ਜ ੋਿਕ ਇਸ ਤᶦ ਵੱਧ ਕੁਝ ਨਹᶣ ਸੀ। ਨੇ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦ ੇਹੱਕ ਿਵੱਚ
ਿਕਸੇ ਕਾਨੂਨੰੀ ਹਕੱ ਨੰੂ ਜਨਮ ਨਹᶣ ਿਦੱਤਾ।

29) ) LPA ਿਵੱਚ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦ ੇਵਕੀਲ ਅਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਕੁਝ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ
ਨੇ ਜ਼ੋਰਦਾਰ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਹੈ ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਿਦਤੱੀਆਂ ਗਈਆਂ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਕੀ ਹਦਾਇਤਾਂ ਇਸ 'ਤ ੇਪਾਬੰਦ ਹਨ
ਅਤੇ ਇੱਕ ਵਾਰ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਹਣੋ 'ਤੇ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਸੂਿਚਤ ਕਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ
ਭਰਨਾ ਪɩਦਾ ਹੈ। ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਅਤੇ ਇਸ ਤ ɪਬਾਅਦ ਇੱਕ ਵਾਰ ਉਮੀਦਵਾਰ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ
ਦੁਆਰਾ ਲਈ ਗਈ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਯਗੋਤਾ ਪੂਰੀ ਕਰਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਉਸ ਨੰੂ ਖਾਲੀ ਪੋਸਟ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਅਿਜਹੇ ਅਹਦੁੇ 'ਤੇ
ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੈ ਜ ੋਨਤੀਜ ੇਦ ੇਛੇ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦ ੇ ਅੰਦਰ ਉਪਲਬਧ ਹੋਣ ਦੀ ਸੰਭਾਵਨਾ ਹੈ।
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਆਯੋਿਜਤ ਪਰ੍ੀਿਖਆ.  ਵਕੀਲ ਨੇ ਆਪਣੀਆਂ ਦਲੀਲਾਂ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਿਵੱਚ ਿਨਮਨਿਲਖਤ
ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਹੈ।

30) ) ਭੰਵਰ ਿਸਘੰ ਰਾਜਪੂਤ ਬਨਾਮ ਮੱਧ ਪ୥ਦੇਸ਼ ਰਾਜ, (.14) ਇੱਕ ਅਿਜਹਾ ਮਾਮਲਾ ਹੈ ਿਜਥੇੱ ਸਰਕਾਰੀ
ਕਰਮਚਾਰੀ ਦੀ ਸਰਿਵਸ ਬੱੁਕ ਿਵੱਚ ਜਨਮ ਿਮਤੀ ਗਲਤ ਹੋਣ ਦਾ ਦੋਸ਼ ਹੈ। ਇਸੇ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦ ੇਝਗੜੇ ਸੋਹਣ ਿਸਘੰ ਬਾਵਾ
ਬਨਾਮ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ (15), ਮਾਣਕ ਚੰਦ ਵੈਿਦਆ ਬਨਾਮ ਿਹਮਾਚਲ ਪ୥ਦੇਸ਼ ਅਤੇ ਹੋਰ (16),
ਹਰੀ ਪਰਸ਼ਾਦ ਹਾਂਡਾ ਬਨਾਮ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ (17),  ਸ.  ਸਲੇਵਾਿਵਨਯਾਗਮ ਬਨਾਮ ਤਾਿਮਲਨਾਡੂ
ਰਾਜ ਅਤੇ ਹੋਰ (18), ਿਬ୥ਗੇਡੀਅਰ ਿਪ୥ਥਵੀ ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਭਾਰਤ ਯੂਨੀਅਨ (19)। ਇਨਹ੍ਾਂ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਜਨਮ ਿਮਤੀ ਨੰੂ ਦਰੁਸਤ ਕਰਨ ਲਈ ਹਕੁਮਨਾਮੇ ਦੀ ਿਰੱਟ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਹਰੇਕ ਕਸੇ ਦੀ
ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਨੇ ਇਨਹ੍ਾਂ ਕਸੇਾਂ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਤਥੱਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ। ਹਾਲਾਂਿਕ,  ਇਨਹ੍ਾਂ
ਮਾਮਿਲਆਂ ਦਾ ਮੌਜਦੂਾ ਕਸੇ ਦ ੇਿਵਵਾਦ ਨਾਲ ਕਈੋ ਸੰਬੰਧ ਨਹᶣ ਹ।ੈ
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I.L.R. Punjab and Haryana (1990)1

(16) 1976 (1) SLR 402.
(17) 1984 (3) SLR 737.
(18) 1985 (3) SLR 412.
(32) 1986 (1) SLR 754.

ਗਲੈਡਸਨ ਮੇਿਨਨੋ ਵਾਜ਼ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਡੀਨ ਗਆੋ ਮੈਡੀਕਲ ਕਾਲਜ, (20)  ਦਾ ਕਸੇ
ਪਿਹਲੇ ਸਾਲ ਦ ੇਐਮਬੀਬੀਐਸ ਕਰੋਸ ਅਤੇ ਪਰ੍ਾਸਪੈਕਟਸ ਦੇ ਦਾਖਲੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ। ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ
ਸੀ ਿਕ ਪਰ੍ਾਸਪੈਕਟਸ ਪਰ੍ੋਮੈਸਰੀ ਐਸਟੋਪਲ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਸੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੇ
ਿਵਰੱੁਧ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ।ੈ
(33) ਸਈਅਦ ਸ਼ਮੀਨ ਅਿਹਮਦ ਬਨਾਮ ਰਾਜ ਅਤੇ ਹਰੋ (21),  ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ

ਵੀ.ਕੇ.ਪੀ.  ਜੋਸਫੇ ਅਤੇ ਹਰੋ (22)  ਅਤੇ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇਡੰੀਆ ਬਨਾਮ ਮੈਸਰਜ਼ ਐਗਂਲੋ ਅਫਗਾਨ
ਏਜੰਸੀਆਂ ਆਿਦ (23) ਿਵੱਚ , ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਸਰਕੂਲਰ ਜਾਂ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ
ਗਏ ਸਰਕਾਰ 'ਤ ੇਪਾਬੰਦ ਸਨ।

ਕੇ.ਕੇ.  ਜਗੀਆ ਬਨਾਮ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ (23ਏ),  ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਅਣਹᶦਦ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਕੀ
ਿਨਰਦਸ਼ੇਾਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ।

(34) ਇੱਕ ਹਰੋ ਕਸੇ,  ਪਰਮਜੀਤ ਿਸਘੰ ਸਧੰ ੂਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਮ ਰਾਖਾ ਮੱਲ (24), 1986 ਦੇ
ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ ਨੰਬਰ 6727 ਿਵੱਚ ਿਨਰਭਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ,ੈ  ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਿਧਰ ਨੇ ਦੀਵਾਨੀ ਗਲਤੀ ਦਾਇਰ
ਕੀਤੀ,  ਪੜਤਾਲ/ਿਨਰਦਸ਼ੇਾਂ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ,  ਪਰ ਇੱਕ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਲਈ ਪੰਜਾਬ ਪੁਿਲਸ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਿਡਪਟੀ
ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦ ੇਕਾਡਰ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਦੁਆਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਸੂਚੀ।
ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਨੇ ਇਸ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ 22 ਮਾਰਚ 1979 ਨੰੂ ਏਆਈਆਰ 1979 ਐਸਸੀ 1073 ਿਵੱਚ ਿਰਪੋਰਟ
ਿਵੱਚ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਸੁਣਾਇਆ ਸੀ। ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਸੂਚੀ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਚੁਣੌਤੀ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ
ਇਹ ਫੈਸਲੇ ਦ ੇਅਨੁਕੂਲ ਨਹᶣ ਸਗɪ ਇਸ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕੇ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਪੰਜਾਬ ਪੁਿਲਸ ਸਰਿਵਸ
ਰੂਲਜ਼ 1959 ਦ ੇ ਿਨਯਮ 3, 6, 8 ਅਤੇ 10 ਦੀ ਰਚਨਾ ਕਰਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ,  ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਫੈਸਲੇ
ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਅਸਪਸ਼ਟਤਾ ਨਹᶣ ਸੀ ਅਤੇ ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ, ਿਜਥੇੱ ਭਰਤੀ ਦ ੋਸਰੋਤਾਂ ਤᶦ ਹੁੰਦੀ ਹ ੈਤਾਂ ਿਕ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਦਵੋਾਂ
ਸਰੋਤਾਂ ਤᶦ ਭਰਤੀ ਨੂੰ ਏਕੀਿਕਰ੍ਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ। ਭਰਤੀ-*  ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਕਾਡਰ ਿਵੱਚ ਦਾਖਲੇ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤᶦ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਿਸਵਾਏ ਿਜਥੇੱ ਇੱਕ ਜਾਂ ਦੂਜੇ ਸਰੋਤ ਨੰੂ ਅਯੋਗ ਲਾਭ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਕਟੋੇ ਦੀ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ
ਉਲੰਘਣਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ।ੈ ਿਨਮਨਿਲਖਤ ਹਰੋ ਿਨਰੀਖਣਾਂ ਨੰੂ ਲਾਭਦਾਇਕ ਢਗੰ ਨਾਲ ਹਠੇਾਂ ਦੁਬਾਰਾ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਜਾ
ਸਕਦਾ ਹ:ੈ -

"ਸੇਵਾ ਿਨਆਂ-ਸ਼ਾਸਤਰ ਦੀਆਂ ਇਹਨਾਂ ਧਾਰਨਾਵਾਂ ਨੰੂ ਖਾਸ ਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਤੱਥਾਂ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਨਾਲ ਸਥਾਨ
ਦੇਣਾ ਪੈ ਸਕਦਾ ਹੈ

(19) ਏਆਈਆਰ 1981 ਗੋਆ 21.
(20) 1981 (1) SLR 100.
(21) 1973 (1) SLR 910.
(22) AIR 1968 SC 718. (23A) 1984(2) SLR 741.

(23) ਏਆਈਆਰ 1983 ਐਸਸੀ 314.
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Harjit Singh Sidhu and others v. State of Punjab and others
(Ujagdr Singh, J.)

ਿਨਯਮ 10 ਦੇ ਸੰਦਰਭ ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸੇਵਾ ਿਨਆਂ-ਸ਼ਾਸਤਰ ਿਵੱਚ ਆਮ ਧਾਰਨਾ ਤᶦ ਹਟਣ
ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕੀਤਾ। ਹਾਲਾਂਿਕ,  ਸੇਵਾ ਿਨਆਂ-ਸ਼ਾਸਤਰ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਰੋਸਟਰ ਪਰ੍ਣਾਲੀ ਦੀ ਸ਼ੁਰੂਆਤ
ਬਹੁਤ ਚਗੰੀ ਤਰਹ੍ਾਂ ਜਾਣੀ ਜਾਂਦੀ ਹ।ੈ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇਹ ਕਿਹਣ ਦਾ ਕੀ ਮਤਲਬ ਸੀ ਿਕ ਜਦ ɪ-

ਿਕਸੇ ਕਾਡਰ ਦੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਕਟੋਾ ਿਨਯਮ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਇਸਦਾ ਅਰਥ ਇਹ ਸੀ
ਿਕ ਕਟੋੇ ਨੰੂ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨਾਲ ਜਿੋੜਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਜੋ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਹਨ। ਕਣੌ
ਸੇਵਾਮੁਕਤ ਹੋਇਆ ਅਤੇ ਿਕਸ ਸਰੋਤ ਤ ɪਭਰਤੀ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ,  ਇਹ ਬਹੁਤ ਪਰ੍ਸੰਿਗਕ ਨਹᶣ ਹੋ
ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਕਉਂਿਕ ਸੇਵਾ ਤᶦ ਸੇਵਾਮੁਕਤੀ ਕਟੋੇ ਦ ੇਿਨਯਮ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦੀ। ਵਧਦੀ
ਉਮਰ ਿਵੱਚ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਪਰ੍ੋਮੋਟੀ ਜਲਦੀ ਸੇਵਾਮੁਕਤ ਹੋ ਸਕਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਤੁਲਨਾਤਮਕ
ਤਰੌ 'ਤ ੇਛੋਟੀ ਉਮਰ ਿਵੱਚ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਦਾਖਲ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਿਸੱਧੇ ਭਰਤੀ ਲੰਬੇ ਸਮɨ ਲਈ ਜਾਰੀ ਰਿਹ
ਸਕਦੇ ਹਨ। ਜਕੇਰ,  ਇਸ ਲਈ,  ਜਕੇਰ ਿਕਸੇ ਿਦਤੱੇ ਸਾਲ ਿਵੱਚ ਵੱਡੀ ਿਗਣਤੀ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਮੋਟ
ਸੇਵਾਮੁਕਤ ਹੋ ਜਾਂਦ ੇਹਨ ਅਤੇ ਹਰ ਵਾਰ ਖਾਲੀ ਥਾਂ ਨੰੂ ਉਸ ਸਰੋਤ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਦ ੇਕ ੇਭਿਰਆ ਜਾਂਦਾ
ਹ ੈਿਜਸ ਤ ɪਸੇਵਾਮੁਕਤ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਭਰਤੀ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਇਹ ਕਟੋ ੇਦੇ ਿਨਯਮ ਨੰੂ ਕਾਫੀ ਹੱਦ
ਤਕੱ ਿਵਗਾੜ ਦੇਵੇਗਾ। ਇਸ ਲਈ ਭਰਤੀ ਕਰਨ ਸਮɨ ਕਟੋ ੇਦ ੇ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ ਪਾਲਣਾ
ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇਹੀ ਮਤਲਬ ਸੀ ਜਦᶦ ਇਸ ਨੇ ਿਕਹਾ: “ਕਟੋਾ ਿਨਯਮ
ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤ ੇ ਲਾਗੂ ਹਵੇੋਗਾ ਅਤੇ ਭਰਤੀ ਕਟੋੇ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦੋ ਸਰੋਤਾਂ ਲਈ ਉਪਲਬਧ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਿਦਆਂ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹ।ੈ ਮੌਜੂਦਾ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਕਟੋਾ 4:1

ਹ,ੈ ਜ ੋਿਕ ਇੱਕ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਚਾਰ ਪਰ੍ਮੋਟ ਹੈ।”

ਇਹ ਕਸੇ ਇਸ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨੁਕਤ ੇ'ਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦੀ ਮਦਦ ਨਹᶣ ਕਰਦਾ ਹੈ।

(35) J  ਿਵੱਚ ਜਸਭਾਈ ਮੋਤੀਭਾਈ ਬਨਾਮ hRoshannKumar,  ( 25), 'Ca Proprieto
the Cinematograph Film ਨੰੂ ਪਰ੍ਦਰਿਸ਼ਤ ਕਰਨ ਦਾ ਲਾਇਸɩਸ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਿਸਨੇਮਾਟੋਗਰ੍ਾਫ਼ ਿਫਲਮ ਨੰੂ
ਿਨਯਮਾਂ ਦ ੇ ਤਿਹਤ ਪਰ੍ਦਰਿਸ਼ਤ ਕਈੋ ਇਤਰਾਜ਼ ਨਹᶣ ਸਰਟੀਿਫਕਟੇ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਰਟੀਓਰੀ ਅਿਧਕਾਰ
ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਬੁਲਾਉਣ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਨਹੀ ਂਹ।ੈ ਵਪਾਰ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਿਵਰੋਧੀ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਤਿਹਤ ਰੱਦ ਕਰ
ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। ਿਸਖਰਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਇਸ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਲੋਕਸ ਸਟ୊ਡ
ਹੋਣ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਇੱਕ "ਪੀੜਤ ਿਵਅਕਤੀ" ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਜਸਦਾ ਅਰਥ ਿਵਿਭਨੰ, ਪਿਰਵਰਤਨਸ਼ੀਲ
ਕਾਰਕਾਂ ਿਜਵɨ ਿਕ ਕਾਨੂੰਨ ਦੀ ਸਮੱਗਰੀ ਅਤੇ ਇਰਾਦ ੇ'ਤ ੇਿਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹ,ੈ ਿਜਸ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਦਾ ਦਸ਼ੋ ਹੈ, ਖਾਸ
ਕਸੇ ਦੇ ਹਾਲਾਤ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਿਦਲਚਸਪੀ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਅਤੇ ਸੀਮਾ ਅਤੇ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਪੀੜਤ ਪੱਖਪਾਤ ਅਤੇ ਸੱਟ
ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਅਤੇ ਹੱਦ। ਪਟੀਸ਼ਨ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ।

(25) ਏਆਈਆਰ 1976 ਐਸ.ਸੀ. 578.

(36) ਹਣੋ ਤ ɪਬਾਅਦ: twe5 1 ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਿਥਤੀ ਬਾਰੇ ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ ਗਈ-ਿਵਜ਼ੂਅਲ ਕਸੇਾਂ ਨੰੂ ਲੈ ਕ।ੇ
1984 ਦਾ ਐਲਪੀਏ ਨੰਬਰ 573 1982 ਦੇ ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ ਨੰਬਰ 4759 ਿਵੱਚ ਿਵਦਵਾਨ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ 23

ਮਈ, 1984 ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤ ɪਪੈਦਾ ਹੁੰਦਾ ਹ।ੈ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਿਟਰ੍ਿਬਊਨ ਿਮਤੀ 12 ਮਾਰਚ
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ਨੰੂ ਇੱਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਨੰਬਰ 34 ਪਰ੍ਕਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਬੀਡੀ ਅਤੇ ਪੀਓ ਦੀਆਂ 9 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ 1979

ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੇ ਅਪਲਾਈ ਕੀਤਾ। ਇਸ ਤ ɪ ਬਾਅਦ,  ਿਟਰ੍ਿਬਊਨ ਿਵੱਚ 18  ਮਾਰਚ,  1978  ਨੰੂ ਉਕਤ
ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੀਆਂ 13  ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਇੱਕ ਹੋਰ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਵਰਗੇ
ਿਵਅਕਤੀ ਜ ੋ1979 ਦੇ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦ ੇਜਵਾਬ ਿਵੱਚ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਚੁਕੱੇ ਸਨ, ਨੰੂ ਦੁਬਾਰਾ ਅਪਲਾਈ ਕਰਨ
ਦੀ ਲੋੜ ਨਹᶣ ਸੀ। ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੇ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਅਤੇ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਤ ɪਬਾਅਦ,  ਇੰਟਰਿਵਊ ਲਈ
ਗਈ। ਅੰਤਮ ਨਤੀਜਾ 11 ਮਈ, 1982 ਨੰੂ ਿਟਰ੍ਿਬਊਨ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਕਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੰੂ ਉਕਤ
ਅਹੁਿਦਆਂ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਪਰ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦਾ ਮੰਨਣਾ ਸੀ ਿਕ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਨਾਂ
ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚ ਹਨ। ਕੀਤ ੇਦਾਅਵੇ ਅਨੁਸਾਰ ਪਿਹਲਾਂ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦਤੱੇ ਗਏ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਕਮ ਿਮਸ਼ਨ
ਦੀਆਂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਛੇ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦ ੇ ਅੰਦਰ ਵਾਧੂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰੀਆਂ ਜਾ ਸਕਦੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਛੇ
ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੀ ਿਮਆਦ ਖਤਮ ਹਣੋ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਵਾਧੂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਪੈਦਾ ਹੁੰਦੀਆਂ ਹਨ ਤਾਂ ਇੱਕ ਹੋਰ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦਤੱਾ
ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 8 ਮਈ 1982 ਨੰੂ ਉਕਤ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੀਆਂ 15 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਇਕ ਹੋਰ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ
ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਜੋ ਿਕ ਹਦਾਇਤਾਂ ਦ ੇ ਿਬਲਕੁਲ ਉਲਟ ਸੀ। ਨੰੂ ਦਰਖਾਸਤ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਪਰ ਕਈੋ ਫਾਇਦਾ ਨਹᶣ
ਹੋਇਆ। 8  ਮਈ, 1982 ਦੇ ਵਾਧੂ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜ ੋ ਿਕ ਅਨੁਬੰਧ ਪੀ-3  ਹ,ੈ  ਨੰੂ ਿਸਰਫ਼ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਚਣੌੁਤੀ
ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਪਛਲੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜᶦ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ਦ ੇਛੇ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਪੈਦਾ ਹੋ
ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ,  ਤਾਜ਼ਾ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਗੈਰ-ਕਾਨੂੰਨੀ ਸੀ ਅਤੇ ਜਵਾਬਦਹੇ ਸੀ। ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ
ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਅਨੁਸੂਚੀ P-3  ਦ ੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਆਯੋਿਜਤ ਕਰਨ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦ ੇਕਸੇ ਦਾ ਿਨਰਣਾ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ । ਇਹ ਵੀ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਪਿਹਲਾਂ
ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦੱਤ ੇ13 ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਿਸਰਫ਼ 11 ਹੀ ਭਰੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ
ਕਈੋ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਦਾਇਰ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ। ਿਸਰਫ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਸ਼ਰ੍ੀ ਸ਼ਮਸ਼ੇਰ ਿਸੰਘ, ਅੰਡਰ ਸੈਕਟਰੀ ਦੇ ਹਲਫੀਆ
ਿਬਆਨ ਰਾਹᶣ ਆਪਣਾ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ, ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਉਸਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ
ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਤ ɪਕਈੋ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਪਰ੍ਾਪਤ ਨਹᶣ ਹਇੋਆ ਸੀ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਅਨੁਬੰਧ ਪੀ-2 ਿਵੱਚ
ਿਦੱਤੀਆਂ ਹਦਾਇਤਾਂ ਦੀ ਰੌਸ਼ਨੀ ਿਵੱਚ ਸਬੰਧਤ ਿਵਭਾਗ ਦੀ ਬੇਨਤੀ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਦਾ ਹ ੈਜੇਕਰ ਉਹ ਚਣੋ ਖਤੇਰ ਿਵੱਚ ਆਉਂਦੇ ਹਨ। ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਅਫਸਰਾਂ ਦੀਆਂ 15 ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ
ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਮੰਗ ਨੰੂ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋਣ 'ਤ ੇਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਿਕਹਾ
ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦੱਤ ੇ ਗਏ ਤਾਜ਼ਾ ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤ ੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਅਿਧਕਾਰ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਕਈੋ
ਅਿਧਕਾਰ ਨਹᶣ ਹੈ ਅਤੇ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦਤੱ ੇ13 ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵਚᶦ ਿਸਰਫ ਦ ੋਅਸਾਮੀਆਂ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕਾਂ
ਦੀ ਉਪਲਬਧਤਾ ਨਾ ਹੋਣ ਕਾਰਨ ਭਰੀਆਂ ਪਈਆਂ ਹਨ, ਿਜਸ ਲਈ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ "ਨਹᶣ।
ਜਨਰਲ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਦ ੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਤ ɪਉਪਰੋਕਤ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਰੱਿਖਆ ਭਲਾਈ ਿਵਭਾਗ ਤ ɪਇਤਰਾਜ਼
ਸਰਟੀਿਫਕਟੇ”। ਇੱਕ ਇਤਰਾਜ਼ ਇਹ ਵੀ ਸੀ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਕਲੋ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ/rnnexure P. 3  ਨੰੂ
ਚੁਣੌਤੀ ਦੇਣ ਲਈ ਕਈੋ ਿਟਕਾਣਾ ਸਟਡɩ ਨਹᶣ ਹੈ। ਇੱਕ ਹੋਰ ਇਤਰਾਜ਼ ਿਵਟਾ ਿਕ ਉਕਤ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦ ੇਪਰ੍ਕਾਸ਼ਨ ਤᶦ
ਬਾਅਦ 6 ਮਹੀਨੇ ਦਾ ਸਮਾਂ ਬੀਤ ਿਗਆ ਹ ੈਅਤੇ ਜਵਾਬ ਿਵੱਚ ਿਬਨੈ-ਪੱਤਰ ਜਮਹ੍ਾ ਕਰਨ ਦੀ ਆਖਰੀ ਿਮਤੀ ਹੈ। 7
ਜੂਨ, 1982 ਨੰੂ ਅਨੁਬੰਧ ਆਈਡੀ 5 ਦੀ ਿਮਆਦ ਪੱੁਗ ਗਈ ਸੀ।

(37) ਦਵੋਾਂ ਪੱਖਾਂ ਦ ੇਿਬਆਨਾਂ ਤ ɪਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦੱਤ ੇਗਏ ਅਹਿੁਦਆਂ
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'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਵਾਧੂ ਆਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਰੱਖੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ
ਿਵੱਚᶦ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਲਈ ਕਈੋ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।

(38) ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਨੇ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਿਕ
ਅਨੁਬੰਧ ਪੀ.  2  ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੋ 'ਤ ੇ ਪਾਬੰਦ ਹਨ। 1  ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਇਹਨਾਂ
ਹਦਾਇਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਿਕਸੇ ਨਾਗਿਰਕ ਨੰੂ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਇਸਨੰੂ ਲਾਗੂ
ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਰਲਾਇੰਸ ਨੰੂ ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਬਨਾਮ ਕੇਪੀ ਜੋਸਫ਼ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ (26) ਦੇ ਮਾਮਲੇ
ਿਵੱਚ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ , ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਕੀ ਆਦੇਸ਼ ਨੇ ਸਾਬਕਾ ਫੌਜੀ ਕਰਮਚਾਰੀਆਂ ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਅਸਲ
ਫੌਜੀ ਸੇਵਾ ਦੀ ਲੰਬਾਈ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਮੁੜ-ਰੁਜ਼ਗਾਰ 'ਤ ੇਕੁਝ ਲਾਭ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤ ੇਸਨ ਅਤੇ ਇਹ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਨੇ
ਿਕਹਾ ਿਕ ਜੇ ਸੇਵਾ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਇਸ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨਾ
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਿਵੱਚ ਅੱਗੇ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦਿੇਖਆ ਿਗਆ ਸੀ:

(39) ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ਼ ਇੰਡੀਆ ਬਨਾਮ ਮੈਸਰਜ਼ ਇੰਡੋ-ਅਫ਼ਗਾਨ ਏਜੰਸੀਜ਼ ਿਲਿਮਟੇਡ (27) ਿਵੱਚ ,
ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਆਯਾਤ ਵਪਾਰ ਨੀਤੀ ਦੀ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦ ੇਹੋਏ ਿਕਹਾ:

"ਇਹ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦ ੇਹੋਏ ਿਕ ਇਹ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਚਿਰੱਤਰ ਿਵੱਚ ਹੈ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਮੰਿਨਆ ਹੈ ਿਕ
ਅਦਾਲਤਾਂ ਕਲੋ ਢੁਕਵɨ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ ਿਵਭਾਗੀ ਅਥਾਰਟੀਆਂ 'ਤ ੇਸਕੀਮਾਂ ਦੁਆਰਾ ਲਗਾਈਆਂ
ਗਈਆਂ ਿਜ਼ਮੇੰਵਾਰੀਆਂ ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੈ।"

(40) ਇਹ ਕਿਹਣਾ ਿਕ ਇੱਕ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਕੀ ਆਦੇਸ਼ ਕਦ ੇਵੀ ਿਕਸੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਪਰ੍ਦਾਨ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦਾ, ਇੱਕ
ਬਹੁਤ ਿਵਆਪਕ ਪਰ੍ਸਤਾਵ ਹੋਵੇਗਾ। ਇੱਥੇ ਪਰ੍ਬੰਧਕੀ ਆਦੇਸ਼ ਹਨ ਜ ੋ ਅਿਧਕਾਰ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕਰਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਕਰਤੱਵ
ਲਗਾਉਂਦ ੇਹਨ। ਇਹ ਇਸ ਲਈ ਹੈ ਿਕਉਂਿਕ ਇੱਕ ਪਰ੍ਬੰਧਕੀ ਆਦਸ਼ੇ ਸਾਡੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ ਨੰੂ ਘਟਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈਜਾਂ ਖਹੋ
ਸਕਦਾ ਹੈ

(26) 1973 (1) SLR 910.
(27) 1968 (2) ਐਸਸੀਆਰ 366, ਪੰਨਾ 377.

ਇਸ ਖਤੇਰ ਿਵੱਚ , ਇੱਕ udi alteram partem ਦੇ ਕੁਦਰਤੀ ਿਨਆਂ ਦੇ ਿਸਧਾਂਤ ਨੰੂ ਆਯਾਤ ਕੀਤਾ । ਇੱਕ
ਬਹੁਤ ਹੀ ਅਨੁਭਵੀ ਲੇਖਕ ਨੇ ਿਲਿਖਆ ਹੈ:

“ਆਓ ਅਸᶣ ਿਮਸਟਰ ਹਰੈੀਸਨ ਦੀ ਇੱਕ ਉਦਾਹਰਣ ਲਈਏ, ਿਬਰ੍ਿਟਸ਼ ਯੁੱਧ ਦਫਤਰ ਦਾ ਇੱਕ ਿਨਯਮ ਿਕ
ਕਈੋ ਵੀ ਭਰਤੀ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਜੋ ਪੰਜ ਫੱੁਟ ਛੇ ਇੰਚ ਉੱਚਾ ਨਾ ਹੋਵੇ। ਮੰਨ ਲਓ ਿਕ ਇੱਕ
ਭਰਤੀ ਅਫ਼ਸਰ ਇੱਕ ਅਿਜਹੇ ਆਦਮੀ ਨੰੂ ਇਕਠੱਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਜਸਦਾ ਕਦੱ ਿਸਰਫ਼ ਪੰਜ ਫੱੁਟ ਪੰਜ
ਇੰਚ ਹ,ੈ  ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ ਿਕੰਗਜ਼ ਿਸ਼ਿਲਗੰ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ: ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਉਸ ਅਿਧਕਾਰੀ ਦੇ
ਖਾਤ ੇਿਵੱਚ ਕਮੀ ਹਣੋ ਕਾਰਨ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਮੁਕਦੱਮਾ ਚਲਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹ;ੈ ਹਰੋ ਆਈਟਮਾਂ ਦੇ
ਿਵਚਕਾਰ ਉਹ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਉਹ ਘੱਟ ਆਕਾਰ ਦੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਅਦਾ ਕੀਤੀ ਗਈ
ਿਸ਼ਿਲੰਗ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ। ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਇਸ ਿਨਯਮ 'ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਲਾਗੂ
ਕਰਨਾ ਪɩਦਾ ਹੈ ਅਤੇ,  ਇਸ ਦਾ ਪਰ੍ਭਾਵ ਜ ੋ ਵੀ ਹੋਵੇ,  ਉਹ ਪਰ੍ਭਾਵ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਇਸ ਨੰੂ
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ਿਬਲਕੁਲ ਉਸੇ ਤਰਹ੍ਾਂ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਿਜਵɨ ਿਕਸੇ ਕਾਨੰੂਨ ਨੰੂ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਬਸ਼ਰਤੇ ਿਕ ਕਾਤਲਾਂ ਨੰੂ
ਫਾਂਸੀ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ, ਜਾਂ ਇਹ ਆਖਰੀ ਇੱਛਾ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਦੋ ਗਵਾਹ. (“ਕਾਨੂੰਨ ਦੇ ਕੁਦਰਤ
ਅਤੇ ਸਰੋਤ” ਉੱਤ ੇਜਨੌ ਿਚਪਮੈਨ ਗਰ੍)ੇ।

ਇਸ ਸਵਾਲ 'ਤ ੇਕਈੋ ਆਮ ਪੱਖੀ ਸਿਥਤੀ ਰੱਖਣ ਦੇ ਤਰੌ 'ਤ ੇਨਹᶣ ਸਮਿਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ । ਪਰ
ਅਸᶣ ਸੋਚਦੇ ਹਾਂ ਿਕ ਪਰ੍ਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਆਰਡਰ ਨੇ ਪਿਹਲੇ ਜਵਾਬਦਹੇ ਨੰੂ ਆਦਸ਼ੇ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਤਰੀਕੇ
ਨਾਲ ਉਸਦੀ ਤਨਖਾਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦਤੱਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਉਸਦੀ ਸੇਵਾ ਦੀਆਂ
ਸ਼ਰਤਾਂ ਦਾ ਿਹਸੱਾ ਸੀ। ਸਾਨੂੰ ਕਈੋ ਕਾਰਨ ਨਜ਼ਰ ਨਹᶣ ਆਉਂਦਾ ਿਕ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਿਕਉਂ ਨਾ
ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਇਹ ਸਹੀ ਹੈ।"

(41) ਕਈੋ ਹੋਰ; ਕਾਰਨ!1 ਦੁਆਰਾ ਿਸੱਿਖਆ ਿਗਆ?' ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਭਾਵɨ ਕਈੋ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ ਨਹᶣ
ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ, ਪਰ ਤਕਨੀਕੀ ਅਰਥਾਂ ਿਵੱਚ, ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਅਤੇ ਇੰਟਰਿਵਊ ਿਵੱਚ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ
ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਇੱਕ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਕਿਮਸ਼ਨ ਕਲੋ ਉਪਲਬਧ ਸੀ ਅਤੇ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਿਨਕ ਿਵਭਾਗ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਕਰਨ ਲਈ
ਮਜਬੂਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਨਹ੍ਾਂ 15 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਿਮਸ਼ਨ ਜੋ ਚਣੋ ਖਤੇਰ ਿਵੱਚ
ਵੀ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। ਅਖੀਰ ਿਵੱਚ ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਲਈ ਿਕਹਾ ਿਕ ਕੀ ਕਈੋ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ, ਉਸਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤ,ੇ ਉਸ ਦੁਆਰਾ ਆਯੋਿਜਤ ਮੁਕਾਬਲੇ ਿਵੱਚ, ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਹਿੁਦਆਂ
ਲਈ ਚਣੋ ਦੇ ਖਤੇਰ ਿਵੱਚ, ਿਜਸ ਲਈ ਿਟਰ੍ਿਬਊਨ ਿਵੱਚ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਪਰ੍ਕਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਦਾ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ
ਲਈ ਿਕਹਾ। ਿਮਤੀ 8  ਮਈ, 1982। ਜਕੇਰ ਅਿਜਹਾ ਹ।ੈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸਰਕੂਲਰ ਅਨੁਸੂਚੀ P-2  ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ
ਜਵਾਬਦਹੇ ਨੰਬਰ 1  ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਦਾ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਇੱਕ ਜਾਂ ਸਾਰੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1

ਨੰੂ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਲਈ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਉਕਤ ਪੋਸਟਾਂ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਫ਼ੈਸਲੇ ਨੰੂ
ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਚੁਣੌਤੀ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਹ ੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਸਰਫ਼ ਇੱਕ ਖਾਸ ਿਗਣਤੀ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਲਈ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼
ਕਰਦਾ ਹੈ।
ਉਨਹ੍ ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਸਰਕਾਰ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤੌਰ 'ਤ ੇਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ,ੈ

ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਕਈੋ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਨਹᶣ ਰੱਖਦੀ ਜ ੋਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ।
ਇਹ ਐੱਲ.ਪੀ.ਏ. 1 ਅਗਸਤ, 1984 ਨੰੂ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਆਇਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ
ਇਸ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਅਤੇ ਅਗਲੇ ਹਕੁਮਾਂ ਤੱਕ ਿਵਦਵਾਨ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ 'ਤ ੇ ਰੋਕ
ਲਗਾ ਿਦੱਤੀ। ਿਸਵਲ ਫੁਟਕਲ ਉਪਰੋਕਤ ਸਟਅੇ ਦੀ ਛੁੱਟੀ ਲਈ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਵੱਲɪ 1984 ਦਾ ਨੰਬਰ 1950 ਦਾਇਰ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਿਸਵਲ ਿਮਸ ਸੈਲੇਿਨਅਸ ਦਾ ਨੋਿਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਇਸ ਨੰੂ
ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਿਦਤੱ ੇਸਟਅੇ ਆਰਡਰ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ। ਇਸ ਿਸਵਲ ਫੁਟਕਲ ਦ ੇਜਵਾਬ ਿਵੱਚ
ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਜ਼ਰੋ ਦੇ ਕ ੇਿਕਹਾ ਿਕ ਜਵਾਬਦਹੇ ਨੰੂ ਕਈੋ ਨਾ ਪੂਰਾ ਹੋਣ ਵਾਲਾ ਨੁਕਸਾਨ ਜਾਂ ਸੱਟ ਨਹᶣ ਲੱਗੀ। ਇਹ ਵੀ
ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਿਕ ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਦ ੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਿਦਆਂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਇਸ ਕਸੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ
ਕੀਤੀ ਅਤੇ 13 ਜੂਨ, 1984 ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਮੀਿਟੰਗ ਿਵੱਚ ਪਾਇਆ ਿਕ ਸੁਖਪਾਲ ਿਸੰਘ ਰਤਨ ਨੇ ਇੰਟਰਿਵਊ
ਿਵੱਚ ਵੀ ਯੋਗਤਾ ਪੂਰੀ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਦੂਜ ੇਦੀ ਯਗੋਤਾ ਦੋ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤ ੇਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਵਾਂ ਤ ɪਬਹੁਤ ਹੇਠਾਂ ਸਨ। ਦੂਜ ੇਸ਼ਬਦਾਂ ਿਵੱਚ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਕਈੋ
ਵੀ ਚੋਣ ਖਤੇਰ ਿਵੱਚ ਨਹᶣ ਪਾਇਆ ਿਗਆ। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਜਵਾਬ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਉਕਤ ਹੁਕਮ ਅਗਲੀਆਂ
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ਇੰਟਰਿਵਊਆਂ ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਦੀ ਸੀਨੀਆਰਤਾ ਨੰੂ ਪਰ੍ਭਾਵਤ ਨਹᶣ ਕਰਦਾ ਹੈ। ਉਪਰੋਕਤ ਤਥੱਾਂ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਇਹ
ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ। ਇਹ ਐੱਲ.ਪੀ.ਏ. ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ
ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਇਕ ਪਾਸੇ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਆਪੋ-

ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੁਕੱਣ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।

(42) 1986  ਦੀ ਆਈਵੀ ਮੇਹਰ ਸੀ ਘੁਮਾਣ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ C InilCivil,
tWrititPetition N. c666 9 ਿਵੱਚ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਿਰੱਟ ਆਫ਼ ਮ୊ਡਮਸ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਢੁਕਵᶣ ਿਰੱਟ,
ਆਦੇਸ਼ ਜਾਂ ਿਨਰਦਸ਼ੇਾਂ ਲਈ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਜੋ ਿਰਜ਼ਰਵ ਪᵻਡɩਟਸ ਨੰੂ ਪੈਦਾ ਹੋਣ ਵਾਲੀਆਂ ਅਤੇ ਿਡੱਗ ਰਹੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ
ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਤੀ ਕਰਨ ਅਤੇ ਭਰਨ ਲਈ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦੰਦੀਆਂ ਹਨ। 1  ਅਗਸਤ ਤ ɪ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਿਰਨ
ਟᶥਡɨਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਕਾਡਰ ਿਵੱਚ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦੇ ਕਟੋ ੇਤੱਕ । 1981 ਅਤੇ 14 ਜਨੂ, 1985 ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ
ਬਣਾਈ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ। ਿਦਤੱ ੇਗਏ ਆਧਾਰ ਇਹ ਹਨ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ 1 ਅਗਸਤ 1981 ਨੰੂ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ
ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ 9  ਅਸਾਮੀਆਂ,  ਜਲੇਹ੍  ਦੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਦੀਆਂ 3  ਅਸਾਮੀਆਂ ਅਤੇ ਪੁਿਲਸ ਇੰਸਪੈਕਟਰਾਂ
ਦੀਆਂ ਦੋ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦਾ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਿਦਤੱਾ ਸੀ। 17  ਅਤੇ ਜਲੇਹ੍  ਦੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਦੇ 6  ਤਕੱ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ
ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦ ੇਯਗੋ ਹਏੋ। ਇਸ ਤ ɪਬਾਅਦ ਮਾਰਚ 1985 ਿਵਚ ਇੰਟਰਿਵਊ ਹੋਈ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ 14 ਜਨੂ,

1985 ਨੰੂ ਚੋਣ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ, ਿਜਸ ਨਾਲ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ 17

ਅਤੇ ਜਲੇਹ੍  ਦ ੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ 6  ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ। ਪੁਿਲਸ
ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਦੇ ਅਹੁਦ ੇਲਈ ਿਕਸੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦਾ
ਨੰਬਰ ਸੀ
ਿਕਸੇ ਵੀ ਪੋਸਟ ਲਈ ਚੁਿਣਆ ਿਗਆ। ਇਹ ਅੱਗੇ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਉਕਤ ਸਮɨ ਦੌਰਾਨ ਉੱਤਰਦਾਤਾ
ਨੰਬਰ 1  ਅਤੇ 2  ਨੇ ਇੰਸਪੈਕਟਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਤਰੱਕੀ ਦੇ ਕ ੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ 101 ਅਸਾਮੀਆਂ
ਭਰੀਆਂ, ਅਤੇ ਿਜਸ ਦਾ ਵੇਰਵਾ (ਪਟੀਸ਼ਨ) ਿਵੱਚ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁਸਾਰ, 80 ਪਰ੍ਤੀ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਿਰਨ
ਟᶥਡɨਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ 20 ਫੀਸਦੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਪੁਿਲਸ ਇੰਸਪੈਕਟਰ ਦ ੇ ਰɩਕ ਤ ɪਤਰੱਕੀ
ਦੁਆਰਾ ਅਤੇ 20 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦੁਆਰਾ ਭਿਰਆ ਜਾਣਾ ਹੈ। 25 ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਸੱਧੀਆਂ ਭਰਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ
ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਇਨਹ੍ਾਂ 25 ਅਸਾਮੀਆਂ ਦ ੇਕਟੋੇ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਸਨ ਅਤੇ ਇਹ 25
ਅਸਾਮੀਆਂ 14 ਜਨੂ, 1985 ਤ ɪਬਾਅਦ ਉਪਲਬਧ ਸਨ ਜਦ ɪਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਨਤੀਜਾ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ
ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕੀਤ ੇਗਏ ਨਾਵਾਂ ਿਵੱਚᶦ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਇਹ ਕਟੋਾ ਚਣੋ ਦੇ ਛੇ ਮਹੀਿਨਆਂ ਦ ੇਅੰਦਰ-

ਅੰਦਰ ਭਿਰਆ ਜਾਣਾ ਸੀ। ਆਖਰਕਾਰ, ਿਸਿਖਆਰਥੀ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਦੀ ਅਪੀਲ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 'ਤ ੇਭਰੋਸਾ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ
ਸੀ,  ਿਜਸ ਦ ੇ ਿਵਰੱੁਧ ਉਪਰੋਕਤ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਐਲ.ਪੀ.ਏ.  ਸ਼ਰ੍ੀ ਬੀ.ਐੱਸ.  ਧਾਰੀਵਾਲ ਆਈ.ਪੀ.ਐੱਸ.
ਡਾਇਰੈਕਟਰ ਜਨਰਲ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਰਾਹᶣ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਿਕ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ 17 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਮੁਕਾਬਲਾ ਕੀਤਾ। ਇਹ ਮੰਿਨਆ
ਿਗਆ ਿਕ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੇ ਰɩਕ 'ਤੇ ਤਰੱਕੀਆਂ 28 ਅਕਤੂਬਰ, 1983, 24 ਮਈ, 1984, 21

ਅਗਸਤ, 1984 ਅਤੇ 10 ਅਪਰ੍ੈਲ, 1985 ਨੰੂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਸਮɨ-ਸਮɨ 'ਤ ੇਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਲਈ
ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਅੰਤ ਿਵੱਚ 17 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਸਾਰੀਆਂ ਮੰਗਾਂ ਰੱਖੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਕਮ ਿਮਸ਼ਨ ਨੇ
14 ਜੂਨ ਨੰੂ 17 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ। 1985. ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਕਲੋ ਰੱਖੀ ਮੰਗ ਲਈ ਕਈੋ
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ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਨਹᶣ ਮੰਗ ਸਕਦੇ ਸਨ। ਇਹ ਵੀ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਰਹਾ ਹ ੈ ਿਕ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਰਾਹᶣ 20 ਅਸਾਮੀਆਂ
ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਭਰੀਆਂ ਜਾ ਚੁਕੱੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ 9 ਹਰੋ ਕਵੀਆਂ ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਨ ਲਈ ਪੱਤਰ-ਿਵਹਾਰ ਚੱਲ
ਿਰਹਾ ਹੈ। ਇਹ 29 ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤੇ ਆਉਂਦੀ ਹੈ ਜੋ ਿਕ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ 144 ਅਸਾਮੀਆਂ
ਿਵੱਚᶦ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦਾ ਕਟੋਾ ਹੈ। ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ 17 ਦਸੰਬਰ 1986 ਦੇ ਪੱਤਰ ਰਾਹᶣ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਇਨਹ੍ਾਂ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਮੰਗ ਰੱਖਣ ਦੀ ਪਰ੍ਵਾਨਗੀ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੀ ਦਲੀਲ ਹ ੈ ਿਕ ਪੁਿਲਸ
ਡਾਇਰੈਕਟਰ ਜਨਰਲ ਨੇ ਇਨਹ੍ਾਂ 9 ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਸੀ। ਮੁਕਾਬਲਾ ਕੀਤਾ ਟੈਸਟ
ਗਲਤ ਸੀ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਜਵਾਬ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦ ੇਸਕੱਤਰ ਸਰ੍ੀ ਜਿਤੰਦਰ ਿਸੰਘ ਫਲਾਹ ਵੱਲɪ ਦਾਇਰ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਪੁਿਲਸ ਇੰਸਪੈਕਟਰਾਂ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਦਾਇਰੇ ਤᶦ ਹਟਾ ਿਲਆ ਿਗਆ ਸੀ,  ਜੋ ਿਕ ਟੀ.ਟੀ.ਆਈ.  ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੀ ਚਣੋ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਿਕਉਂਿਕ ਉਹ ਯਗੋਤਾ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਚਣੋ ਲਈ ਯੋਗ ਨਹᶣ ਹੋ
ਸਿਕਆ। ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ 12 ਮਈ 1980 ਨੰੂ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਆਈ ਸੀ
ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਦ ੇਸਾਹਮਣੇ ਅਤੇ 1985 ਦੇ ਸੀ.ਡਬਲਯੂ.ਪੀ.  ਨੰਬਰ 2939 ਿਵੱਚ ਫੈਸਲੇ ਦੀ
ਉਡੀਕ ਕਰਨ ਦਾ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਕਸੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ 5 ਅਗਸਤ, 1986 ਤੱਕ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ
ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਜਦᶦ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਕਲੋ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਅਤੇ ਇਸ ਦੀ
ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ। 1984 ਦੇ ਐਲਪੀਏ ਨੰਬਰ 573 ਦੇ ਨਾਲ, ਇਹ ਦੇਿਖਆ ਿਗਆ ਿਕ ਿਸੱਿਖਅਤ
ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਦੁਆਰਾ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਸੁਭਾਸ਼ ਚੰਦਰ ਮਾਰਵਾਹ ਅਤੇ ਹੋਰ
ਏਆਈਆਰ ਐਸਸੀ 2216 ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਉਲਟ ਸੀ ,  ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ,  ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ
ਜੱਜ ਦੇ ਫੈਸਲੇ 'ਤ ੇਮੁੜ ਿਵਚਾਰ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। V/e ਨੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਿਥਤੀ 'ਤ ੇਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਪਾਇਆ ਹ ੈਿਕ
ਕਈੋ ਵੀ ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ, ਨਾ ਤਾਂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਜਾਂ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਜਕੇਰ ਕਈੋ
ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਹਨ, ਤਾਂ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ। ਇਸ ਤᶦ ਇਲਾਵਾ, ਿਰਜ਼ਰਵੇਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 1 ਅਤੇ 2 ਦ ੇਜਵਾਬ ਤᶦ -
ਸਾਨੂੰ ਪਤਾ ਚਲਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦੇ ਕਟੋੇ ਿਵੱਚ ɪ ਿਸਰਫ਼ 9  ਅਸਾਮੀਆਂ ਹੀ ਖਾਲੀ ਸਨ। ਇਹਨਾਂ ਖਾਲੀ
ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 2 ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਭੇਜਣ ਲਈ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 ਕਲੋ ਕਸੇ ਚੁਕੱ ਿਰਹਾ
ਸੀ ।

(43) ਿਜਵɨ ਿਕ ਉੱਪਰ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹੈ,  ਐਲਪੀਏ ਨੰ,  573  ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਿਲਆ ਿਗਆ ਹ,ੈ

ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਤੇ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ।
ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, ਸਾਨੂੰ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਯੋਗਤਾ ਨਹᶣ ਿਮਲਦੀ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ
ਹੈ।

(44) 1986 ਦੇ ਸੀ.ਡਬਲਯੂ.ਪੀ. ਨੰਬਰ 6727 ਿਵੱਚ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਹਰਜੀਤ ਿਸੰਘ ਿਸੱਧੂ ਅਤੇ ਦ ੋਹੋਰਾਂ
ਨੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਹਕੁਮ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਹਰੋ ਢੁਕਵᶣ ਿਰੱਟ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ ਕੀਤਾ ਿਕ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਉਸ ਸਮɨ ਜੇਲਹ੍  ਗਰ੍ੇਡ II ਦੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਵਜ ɪਕਮੰ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਿਸਖਲਾਈ) ਿਕਉਂਿਕ ਉਨਹ੍ ਾਂ
ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਸੱਧੇ ਭਰਤੀ ਵਜ ɪਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰਬਰ 1 ਅਤੇ 2 ਜਨਰਲ
ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਨ ਜਦᶦ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰਬਰ 3 ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਦੀ ਉਲਟ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਨ।
ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ 1986 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 666 ਦੇ ਸਮਾਨ ਹਨ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ
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ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਅਤੇ ਜਲੇਹ੍ ਾਂ ਦ ੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟਾਂ ਦੀਆਂ ਦੋਵਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਦਣੇ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ
ਹੈ। ਇਹ ਵੀ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹ ੈ ਿਕ ਜਲੇਹ੍  ਗਰ੍ਡੇ-2  ਦੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟਾਂ ਦੀਆਂ ਇਨਹ੍ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਇੱਕ
ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀ ਲਈ ਅਤੇ ਇੱਕ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕਾਂ ਲਈ ਰਾਖਵᶣ ਸੀ। ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ਼ ਪੁਿਲਸ ਦੀਆਂ 17

ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ 4  ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਲਈ,  ਇੱਕ ਪੱਛੜੀਆਂ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਲਈ ਅਤੇ ਦੋ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕਾਂ ਲਈ
ਰਾਖਵੀਆਂ ਸਨ। ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ
ਨੰੂ ਸਫਲ ਕਰਾਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। 19  ਮਾਰਚ, 1985  ਿਵੱਚ ਸਰੀਰਕ ਤੰਦਰੁਸਤੀ ਟਸੈਟ ਅਤੇ ਇੰਟਰਿਵਊ ਤᶦ
ਬਾਅਦ ਅੰਤਮ ਨਤੀਜਾ 14 ਜੂਨ, 1985 ਨੰੂ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦ ੇਨਾਮ ਨੰਬਰ 1 ਅਤੇ 2
ਜਨਰਲ ਮੈਿਰਟ ਿਵੱਚᶦ ਲੜੀ ਨੰਬਰ 13 ਅਤੇ 14 ਿਵੱਚ ਆਏ ਸਨ, ਜਦᶦ ਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰਬਰ 3 ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ
ਲਈ ਰਾਖਵᶣ ਸੂਚੀ ਦੇ ਲੜੀ ਨੰਬਰ 5 'ਤ ੇਪੇਸ਼ ਹੋਇਆ। ਜਨਰਲ ਕਟੈਾਗਰੀ ਦੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ 10, ਅਨੁਸੂਿਚਤ
ਜਾਤੀ ਦ ੇਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ 4,  ਪੱਛੜੀਆਂ ਸ਼ਰ੍ੇਣੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਇੱਕ ਅਤੇ ਸਾਬਕਾ ਸੈਿਨਕਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਦੋ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਿਕਉਂਿਕ ਸੀਰੀਅਲ ਨੰਬਰ 13 ਅਤੇ 14 'ਤ ੇਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰਬਰ 1  ਅਤੇ 2 ਨੰੂ ਪੁਿਲਸ
ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਿਰਨ ਟᶥਡɨਟ ਦੇ ਅਹੁਦੇ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀ ਨਹᶣ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਿਕਉਂਿਕ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰ: 3 ਅਨੁਸੂਿਚਤ
ਜਾਤੀ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਦੇ ਲੜੀ ਨੰਬਰ 5 'ਤ ੇਸੀ। ਨੰੂ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਆਫ ਪੁਿਲਸ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਨਹᶣ ਿਦੱਤੀ ਗਈ
ਿਕਉਂਿਕ ਿਸਰਫ 4 ਅਸਾਮੀਆਂ ਅਨੁਸੂਿਚਤ ਜਾਤੀਆਂ ਲਈ ਰਾਖਵੀਆਂ ਸਨ। ਿਫਰ ਵੀ, ਿਕਉਂਿਕ ਸਾਰੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਨੇ
ਜੇਲਹ੍  ਗਰ੍ਡੇ-2  ਦ ੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਦ ੇਅਹੁਦ ੇਲਈ ਵੀ ਅਪਲਾਈ ਕੀਤਾ ਹਇੋਆ ਸੀ,  ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਅਹੁਦ ੇ 'ਤੇ
ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਸਮɨ ਜੇਲਹ੍  ਗਰ੍ੇਡ-2 ਦੇ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਵਜᶦ ਿਸਖਲਾਈ ਲੈ ਰਹੇ ਹਨ। ਪੰਜਾਬ
ਪੁਿਲਸ ਸਰਿਵਸ ਰੂਲਜ਼ 1959 ਦ ੇਿਨਯਮ 6 'ਤ ੇਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ 80 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਤਰੱਕੀ ਦੁਆਰਾ ਅਤੇ
20 ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦੁਆਰਾ ਕਟੋਾ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਜਵɨ ਿਕ ਪਰਮਜੀਤ ਿਸਘੰ ਸਧੰ ੂਦ ੇਕੇਸ (ਸੁਪਰਾ) ਨੰੂ
ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਜਦᶦ ਵੀ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਅਸਾਮੀਆਂ ਆਉਂਦੀਆਂ
ਹਨ। ਿਨਯੁਕਤੀ ਅਥਾਰਟੀ ਰੋਟੇਸ਼ਨ 4:1 ਨੰੂ ਭਰਨਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਨਯਮ 1 ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। 1986 ਦੀ ਿਸਵਲ
ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 666  ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਦਾਖਲੇ 'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ 15  ਮਈ,

1987 ਨੰੂ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਆਈ ਸੀ ਜਦᶦ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬɩਚ ਨੇ ਇਸ ਨੰੂ ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ ਨੰਬਰ 666

ਦੇ ਨਾਲ ਸੁਣਵਾਈ ਲਈ ਰੱਖਣ ਦਾ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਦਤੱਾ ਸੀ। 1986  ਦੀ ਅਤੇ ਉਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਅਨੁਸਾਰ,

ਇਸਦੀ ਸੁਣਵਾਈ 1984 ਦੇ ਐਲਪੀਏ ਨੰਬਰ 573 ਦੇ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ।

(45) ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 ਅਤੇ 2 ਦੀ ਤਰਫɪ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਲਗਭਗ 1986 ਦੇ
ਸੀ.ਡਬਲਯੂ.ਪੀ. ਨੰ. 666 ਵਾਂਗ ਹੀ ਹੈ। ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰ: 3 ਦਾ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਸ਼ਰ੍ੀ ਅਵਤਾਰ ਿਸੰਘ ਓ.ਐੱਸ.ਡੀ.
ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈਅਤੇ ਹਦਾਇਤਾਂ ਿਮਤੀ 22 ਮਾਰਚ, 1957 ਸੁਖਪਾਲ ਿਸਘੰ ਰਤਨ ਦ ੇ ਕੇਸ
(ਸੁਪਰਾ) ਿਜਸ ਿਵਰੱੁਧ 1984 ਦਾ ਐਲ.ਪੀ.ਏ. ਨੰਬਰ 573 ਲੰਿਬਤ ਹੈ, ਿਵਚ ਚੰਗਾ ਦੱਿਸਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ। ਇਸ ਿਵੱਚ
ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 ਨੇ ਕਿਥਤ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰੂ ਕਈੋ
ਨਵᶣ ਮੰਗ ਨਹᶣ ਭੇਜੀ ਸੀ ਅਤੇ,  ਇਸ ਲਈ,  ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਪਰ੍ੀ-ਪਿਰਪੱਕ ਸੀ ਅਤੇ ਪਿਹਲਾਂ ਦੀ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ 13 ਜੂਨ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਭਜੇੀ ਗਈ ਸੀ, 1985 ਅਤੇ ਲਗਭਗ ਇੱਕ ਸਾਲ ਤ ɪਵੱਧ ਦਾ ਸਮਾਂ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ
ਬੀਤ ਚੁਕੱਾ ਸੀ। ਹਰੋ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ     ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਕਈੋ ਸੂਚਨਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ । 1986

ਦੇ ਸੀ.ਡਬਿਲਊ.ਪੀ.  ਨੰ. 666 ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਦੂਜੇ
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ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਕਾਰਨ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਦੂਜੀ ਤਰਜੀਹ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ, ਜ ੋਮੈਿਰਟ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰਾਂ ਤ ɪਉਪਰ
ਸਨ, ਨੰੂ ਪਿਹਲੀ ਤਰਜੀਹ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਜਦᶦ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਲਈ ਪਿਹਲੀ ਤਰਜੀਹ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਅਹੁਦਾ
ਨਹᶣ ਬਿਚਆ ਸੀ ਤਾਂ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਦੂਜੀ ਤਰਜੀਹ ਲਈ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦੇ ਨਤੀਜੇ
ਵਜᶦ ਨੰੂ ਜਲੇਹ੍  ਦਾ ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਇਨਹ੍ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ 'ਤ ੇਕਮੰ ਕਰ ਰਹ ੇਹਨ।
ਸਾਨੂੰ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਯੋਗਤਾ ਨਹᶣ ਿਮਲਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਸਾਨੂੰ ਇਸ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ
ਖਰਿਚਆਂ ਦਾ ਕਈੋ ਆਦਸ਼ੇ ਨਹᶣ ਹੁੰਦਾ।

(45A) 1987 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 9209 ਿਵੱਚ 9 ਮਾਰਚ, 1985 ਨੰੂ ਜਾਰੀ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ
ਅਨੁਸਾਰ ਪੀਸੀਐਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਿਵੱਚ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਰਾਹᶣ 16 ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਹਾਜ਼ਰ ਹੋਇਆ ਸੀ। 1984 ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਹ ੈਅਤੇ
ਨਤੀਜਾ 25  ਜਨੂ,  1985  ਨੰੂ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1  ਨੇ 1985  ਦੀ ਪੀ.ਸੀ.ਐਸ.

(ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਅਤੇ ਸਬੰਧਤ ਸੇਵਾਵਾਂ ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਤ ɪ16 ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ
ਵਜᶦ 16 ਜਨਵਰੀ, 1985 ਨੰੂ ਪੱਤਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਭੇਿਜਆ ਿਗਆ। . ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ 9 ਮਾਰਚ, 1985 ਨੰੂ ਛਿਪਆ
ਅਤੇ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਜਨੂ, 1985  ਿਵੱਚ ਹੋਣੀ ਤਅੈ ਸੀ। ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਰੋਲ ਨੰਬਰ 1408  ਿਮਿਲਆ। ਿਲਖਤੀ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਅਤੇ ਇਹ 14 ਅਕਤੂਬਰ, 1985 ਤᶦ ਲਾਗੂ ਹਣੋੀ ਸੀ। ਦੁਬਾਰਾ ਇਹ ਿਲਖਤੀ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਨੰੂ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਸਤੰਬਰ 1987 ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਹੋਰ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਜਦᶦ ਪੀਸੀਐਸ ਕਾਡਰ ਿਵੱਚ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ 16 ਤ ɪਘਟਾ ਕ ੇਿਸਰਫ 5 ਕਰ ਿਦੱਤੀ ਗਈ। ਇੱਕ
ਹੋਰ ਿਸ਼ਕਾਇਤ ਇਹ ਵੀ ਹੈ ਿਕ ਭਾਵɨ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ 1984 ਦ ੇਇਮਿਤਹਾਨ ਿਵੱਚᶦ 24 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੋਧ ਕੀਤੀ ਸੀ
ਪਰ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1  ਨੇ ਸਹਾਇਕ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਸੋਧੇ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਤᶦ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ 16

ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰ ਿਦੱਤੀਆਂ ਸਨ । ਇਸ ਤᶦ ਇਲਾਵਾ ਇਕ ਹਰੋ ਅਰਦਾਸ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਿਕ 1987 ਦੇ ਇਮਿਤਹਾਨ
ਤᶦ ਉਕਤ ਪੰਜ ਅਸਾਮੀਆਂ ਅਤੇ ਪਿਹਲਾਂ 16  ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰੀਆਂ ਜਾ ਸਕਣ। ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1  ਦੁਆਰਾ
ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਉਕਤ 16  ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਅਸਲ ਿਵੱਚ
1986 ਿਵੱਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਿਕਸੇ ਨੰੂ ਵੀ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਿਧਰ ਨਹᶣ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ
ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਸੀ। ਜ਼ਰੂਰੀ ਿਧਰ. ਅਸਲ ਿਵੱਚ, ਸਾਰੇ 40

ਿਸੱਧੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ (1984  ਦੇ ਇਮਿਤਹਾਨਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਪੀਸੀਐਸ (ਈਬੀ ਲਈ 24  ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼
ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ 16  ਸਹਾਇਕ ਸੇਵਾਵਾਂ ਲਈ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ)  ਨੰੂ ਪੀਸੀਐਸ
(ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਉੱਤ ੇਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ , - ਿਮਤੀ 18 ਦ ੇਆਦੇਸ਼ਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ।
ਮਾਰਚ, 1986. ਤੱਥਾਂ 'ਤ ੇਇਹ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ 16 ਜਨਵਰੀ, 1985 ਨੰੂ 16 ਹੋਰ ਅਸਾਮੀਆਂ ਭਰਨ ਲਈ
ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਪਰ "ਸੇਵਾ ਿਨਯਮਾਂ" ਦੇ ਿਨਯਮ 14 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਦੀ
ਯੋਗਤਾ ਸੂਚੀ ਿਵੱਚᶦ ਰਿਜਸਟਰ ਬੀ ਸਰਕਾਰ ਕਲੋ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦਾ ਕਮੰ ਿਸਰਫ਼ ਯਗੋਤਾ ਅਨੁਸਾਰ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਪਾਸ
ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਭੇਜਣਾ ਸੀ। ਇਹ ਵੀ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈ ਿਕ ਪੀਸੀਐਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ
ਸ਼ਾਖਾ) ਿਵੱਚ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਸਬੰਧਤ ਸਮɨ 'ਤ ੇ ਿਨਰਧਾਰਤ
ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਤਰਫɪ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ ੈ ਿਕ ਇਸ ਨੇ ਪਿਹਲਾਂ 76

ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕੀਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਜਲੁਾਈ 1985 ਿਵੱਚ 7 ਹੋਰ ਨਾਵਾਂ ਨੰੂ ਭੇਿਜਆ ਿਗਆ ਸੀ
ਅਤੇ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਚਣੋ ਸੂਚੀ ਿਸਰਫ਼ 83 ਨਾਂ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ। ਪੁਰਜ਼ੋਰ ਤਾਕੀਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ ਵਾਧੂ 16
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ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਿਬਨਾਂ ਸਲਾਹ ਤ ɪਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। 1987 ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦਸੰਬਰ ਿਵੱਚ ਹੋਈ ਸੀ ਅਤੇ ਰਾਜ
ਸਰਕਾਰ ਤᶦ ਪਰ੍ਾਪਤ ਮੰਗ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਪੀਸੀਐਸ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਿਸਰਫ 5 ਸੀ।
ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ 24 ਦਸੰਬਰ, 1985 ਨੰੂ 16 ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਵਾਧੂ ਮੰਗ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋਈ ਸੀ ਪਰ 1985 ਦ ੇਸੀਡਬਲਯੂਪੀ
ਨੰਬਰ 4538 ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇ ਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਦ ੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਕਈੋ ਕਾਰਵਾਈ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕੀ ਿਕਉਂਿਕ
ਵਧੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਿਰਆ ਨਹᶣ ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਰਫੀਕ ਉਦੀਨ ਦੇ ਕਸੇ (ਸੁਪਰਾ)  ਿਵੱਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ
ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਿਟੱਪਣੀਆਂ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ, ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਿਕਸੇ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਤ ɪਿਬਨਾਂ
ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤ ੇ ਗਏ 16  ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸਿਥਤੀ,  ਉਸ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤ ੇ ਗਏ 37  “ਅਣਪਛਾਤੇ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ” ਤ ɪਿਬਹਤਰ ਨਹᶣ ਹੈ। ਉਨਹ੍ ਾਂ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਿਟੱਪਣੀਆਂ ਇਹ ਸਨ ਿਕ ਉਨਹ੍ ਾਂ
ਦੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਕਰਕੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ ੈਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਕਈੋ ਵੀ ਿਨਯੁਕਤੀ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਹੋਵੇਗੀ।
ਇਸ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਉਨਹ੍ ਾਂ 16 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਿਧਰ ਨਹᶣ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਿਖ਼ਲਾਫ਼ ਕਈੋ
ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਅਸᶣ,  ਹਾਲਾਂਿਕ,  ਇਹਨਾਂ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਨਹᶣ ਿਦੰਦ ੇਹਾਂ ਅਤੇ
ਆਪਣੇ ਿਵਚਾਰ ਿਰਕਾਰਡ 'ਤ ੇ ਰੱਖਦ ੇ ਹਾਂ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਸੇਵਾ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਿਨਯਮ 14  ਦੀ
ਿਵਆਿਖਆ, ਯਕੀਨੀ ਤਰੌ 'ਤ ੇਨਹᶣ ਮੰਗੀ ਗਈ ਹ।ੈ ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦੀਆਂ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੀ ਭਾਵਨਾ, ਸਬੰਧਤ
ਿਨਯਮਾਂ ਅਤੇ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਹਨ ਅਤੇ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦਾ ਉਲੰਘਣ ਹਨ। ਇਹ ਿਨਯਮ
ਿਜਵɨ ਿਕ ਮੂਲ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਹੇਠਾਂ ਿਦੱਤ ੇਅਨੁਸਾਰ ਦੁਬਾਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ: -

“14. ਿਨਯਮ 13 ਦ ੇਉਪਬੰਧ ਦੇ ਅਧੀਨ, ਸਰਕਾਰ ਰਿਜਸਟਰਾਰ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰੇਗੀ ! ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ
ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ, ਸਮɨ-ਸਮɨ 'ਤ,ੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਇਮਿਤਹਾਨ ਿਵੱਚ ਯਗੋ ਘੋਿਸ਼ਤ
ਕੀਤ ੇਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਅਿਜਹੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤ ੇਜਾਂਦੇ ਹਨ।"

ਇਸ ਿਨਯਮ ਨੰੂ 16 ਨਵੰਬਰ, 1988 ਦੀ ਨੋਟੀਿਫਕਸ਼ੇਨ ਦੁਆਰਾ ਸੋਿਧਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਸ਼ਬਦ “ਿਨਯਮ 13 ਅਤੇ
13-ਏ” ਸ਼ਬਦ “ਿਨਯਮ 13” ਦੀ ਥਾਂ ਬਦਲ ਿਦਤੱੇ ਗਏ ਸਨ। ਇਸ ਿਨਯਮ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਸਰਕਾਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ
ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਮੈਿਰਟ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਰਿਜਸਟਰ 'ਬੀ'  ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪਾਬੰਦ ਹੈ। ਇਹ ਮੈਿਰਟ ਜੋ ਕਿਮਸ਼ਨ
ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹ,ੈ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤੇ ਅੰਕਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਿਵਵਸਿਥਤ ਯੋਗ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਨਹᶣ
ਹੈ,  ਪਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਇਮਿਤਹਾਨ ਿਵੱਚ ਯੋਗ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤ ੇ ਗਏ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ
ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕੀਤੀ ਯੋਗਤਾ ਦੀ ਇੱਕ ਸੂਚੀ ਹ।ੈ ਇਹ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਦ ɪਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਆਯੋਿਜਤ
ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਤਾਂ ਯਗੋਤਾ ਪੂਰੀ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤ ੇਜਾਂਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਯੋਗ ਬਣ ਜਾਂਦ ੇਹਨ।
ਕਿਮਸ਼ਨ ਅੱਗੇ ਇਹਨਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਯਗੋਤਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ,  ਯਗੋ ਅਤੇ ਯੋਗ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹ ੈ ਿਕ
"ਮੈਿਰਟ"  ਸ਼ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਅਸਾਮੀ ਲਈ ਲੋੜᶣਦਾ ਿਮਆਰ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਸਰਫ ਉਹਨਾਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ
ਯੋਗਤਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ,  ਜ ੋ ਉਸਦੀ ਰਾਏ ਿਵੱਚ,  ਅਹੁਿਦਆਂ ਲਈ ਯੋਗ ਪਾਏ ਜਾਂਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਯਗੋਤਾ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਤ ɪਬਾਅਦ ਿਸਰਫ ਉਹਨਾਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਭੇਜੀ ਜਾਂਦੀ ਹ।ੈ ਿਜਸ ਨੰੂ ਆਮ ਤੌਰ
'ਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਿਸਫਾਰਸ਼ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਇਹ ਿਸਫ਼ਾਿਰਸ਼ ਿਨਯਮ 13 ਮੂਲ ਦ ੇਅਧੀਨ ਸੀ ਅਤੇ
1988 ਿਵੱਚ ਬਦਲੇ ਗਏ ਨਵɨ ਿਨਯਮ 13 ਅਤੇ 13-ਏ ਇਹਨਾਂ ਕਸੇਾਂ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਲਈ ਢੁਕਵɨ ਨਹᶣ ਹਨ। ਅਸਲ
ਿਨਯਮ 13 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਦਾਖਲੇ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਿਬਨੈ-ਪੱਤਰ ਲਈ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਢੰਗ ਅਤੇ ਫਾਰਮ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਲੋੜᶣਦ ੇਦਸਤਾਵੇਜ਼ਾਂ ਜਾਂ ਕਾਗਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਨਾਲ ਨੱਥੀ ਕਰਨ
ਲਈ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਹ ਿਨਯਮ ਅੱਗੇ ਕੁਝ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹੋਣ ਦੀ
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ਆਿਗਆ ਨਹᶣ ਿਦਦੰਾ ਹੈ। ਰਿਜਸਟਰ B ਨੰੂ ਉਕਤ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਿਨਯਮ 8 ਦੇ ਅਧੀਨ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ
ਅਤੇ ਮੁਕਾਬਲੇ ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਨਤੀਜ ੇਵਜᶦ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਵਜ ɪਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤ ੇਗਏ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ ਨਾਮ ਦਰਜ
ਕਰਨ ਲਈ ਇਸਨੰੂ ਕਾਇਮ ਰੱਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਿਨਯਮ 7 ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹ ੈਿਕ ਸੇਵਾ ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀ
ਇੱਥੇ ਪਰ੍ਵਾਿਨਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤ ੇਗਏ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ
ਅਨੁਸਾਰ ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦ ੇਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਪਰ੍ਵਾਿਨਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤੇ
ਗਏ ਹਨ। ਿਨਯਮ 12 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਲਈ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦ ੇਆਯੋਜਨ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਹੈ। ਿਨਯਮ 12

ਿਵੱਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਮੁਕਾਬਲੇ ਦੁਆਰਾ ਚਣੋ ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਸੇਵਾ ਲਈ ਿਜਨੇੰ ਵੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ Go  -

vernment ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ ਇਸਦਾ ਮਤਲਬ ਇਹ ਹ ੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਸਰਫ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ -

ਿਮਤੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਦੀ ਚਣੋ ਕਰਨ ਲਈ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਆਯੋਿਜਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਜਵɨ ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਿਨਰਧਾਰਤ
ਕਰਦੀ ਹ।ੈ ਇਹ ਿਨਯਮ ਇਹ ਵੀ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਨਯਮ 14 ਿਵੱਚ "ਮੈਿਰਟ ਿਨਰਧਾਿਰਤ" ਸ਼ਬਦਾਂ ਦਾ ਮਤਲਬ
ਹੈ ਿਕ ਸਰਕਾਰ ਯਗੋ ਅਤੇ ਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਿਜਨੇੰ ਵੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦਾ ਿਨਰਧਾਰਨ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਮੁਕਾਬਲੇ
ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਚੋਣ। ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਇੱਕ ੋ ਇੱਕ ਿਵਆਿਖਆ ਇਹ ਹ ੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਕ {ਸੇਵਾ ਲਈ ਸਾਰੀਆਂ
ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਕਿਮਸ਼ਨ (ਿਨਯਮ 4) ਨਾਲ ਸਲਾਹ ਕਰਕੇ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣਗੀਆਂ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਅੰਿਤਕਾ
II  ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਿਨਯਮਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦਾ ਆਯੋਜਨ ਕਰਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦ ੇਨਤੀਜੇ ਤᶦ
ਬਾਅਦ,  ਇਹ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਸਰਫ ਉਹਨਾਂ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਭੇਜਦਾ ਹੈ ਜ ੋਚਣੇੁ ਗਏ ਹਨ ਅਤੇ ਦੂਜ ੇਸ਼ਬਦਾਂ ਿਵੱਚ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੀ ਯੋਗਤਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ। ਉਹਨਾਂ ਦ ੇਨਾਮ ਿਫਰ ਰਿਜਸਟਰ ਬੀ ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਜਾਣੇ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹਨ। ਇਸ ਤᶦ
ਬਾਅਦ,  ਇਹਨਾਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤ ੇਉਮੀਦਵਾਰ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹ।ੈ ਿਫਰ ਸਰਕਾਰ ਿਨਯਮ 18 ਿਵੱਚ
ਦਰਸਾਏ ਗਏ 100 ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੇ ਇੱਕ ਸਲੈਬ ਿਵੱਚ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਰਿਜਸਟਰਾਂ ਿਵੱਚ ਦਾਖਲ ਕੀਤ ੇਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ
ਿਵੱਚᶦ ਸੇਵਾ ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕਰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਉਕਤ ਰਿਜਸਟਰਾਂ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤੇ
ਗਏ ਹਨ, ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤ ੇਗਏ ਯਗੋਤਾ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਦੇ
ਅਨੁਸਾਰ ਉਸ ਖਾਸ ਰਿਜਸਟਰ ਲਈ ਇੱਕ ਬੈਚ ਵਜ ɪਚਣੋ ਕਰਦ ੇਹਏੋ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਉਹਨਾਂ ਨੰੂ
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ਿਨਯਮ , 19. ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਇਸ ਿਦਰ੍ਸ਼ਟੀਕਣੋ ਿਵੱਚ, ਅਨੁਸੂਚੀ P2 ਿਵੱਚ ਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਿਸਰਫ਼ ਪਰ੍ਸ਼ਾਸਕੀ ਸਹੂਲਤ
ਅਤੇ ਿਨਰਦਸ਼ੇਕ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਲਈ ਮੰਿਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਇਹ ਸੇਵਾ ਿਨਯਮਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਨਹᶣ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹ ੈਜੋ
ਸਟਟੈ ਿਟਊਟਰੀ ਅਤੇ ਬਾਈਿਡੰਗ ਪਰ੍ਿਕਰਤੀ ਦੇ ਹਨ। ਇਸ ਤᶦ ਇਲਾਵਾ, Annexure P2 ਸੰਿਵਧਾਨ ਦ ੇਅਨੁਛਦੇ
3 320 ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ (3) ਅਤੇ ਧਾਰਾ (5) ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਦੇ ਤਿਹਤ ਬਣਾਏ ਗਏ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਨਹᶣ ਕਰ
ਸਕਦਾ ਹ।ੈ ਉੱਥੇ ਿਨਯਮਾਂ ਿਵੱਚ ਸੰਸਦ ਜਾਂ ਰਾਜ ਿਵਧਾਨ ਸਭਾ ਦੀ ਮਨਜ਼ੂਰੀ ਹੁੰਦੀ ਹੈ, ਿਜਵɨ ਿਕ ਇਸ ਦੀ ਉਪਰੋਕਤ
ਧਾਰਾ (5) ਦੇ ਅਧੀਨ, ਇਸ ਤ ɪਇਲਾਵਾ, ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਹਵਾਲੇ ਦੀ ਲੋੜ ਹੁੰਦੀ ਹੈ ਅਤੇ
ਭਰੀਆਂ ਜਾਣ ਵਾਲੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। 'ਪਰ੍ੋਸੀਜਰ' ਦੀ ਧਾਰਾ
16 ਅੱਗੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਾ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਲਾਜ਼ਮੀ ਉਪਬੰਧ ਰੱਖਦਾ ਹੈ
ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਜਕੇਰ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੀ ਮੁੜ- ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਾ ਕਰਨਾ ਉਨਹ੍ ਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ ਹ ੈਜ ੋਕਿਮਸ਼ਨ ਕਲੋ
ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ਕਰਨ ਵੇਲੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਨਹᶣ ਸਨ। ਇਸ ਦੀਆਂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ 'ਤੇ ਮੁੜ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਮੌਕਾ
ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇ। ਇਹ ਸਾਰੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ ਿਵਧਾਿਨਕ ਉਪਬੰਧ ਹਨ ਅਤੇ ਇਹਨਾਂ ਉਪਬੰਧਾਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦ ੇਹੋਏ,

ਸਰਕਾਰੀ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਅਨੁਸੂਚੀ P2  ਨੰੂ ਸਮੱੁਚੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਅਣਿਡੱਠ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਕਸੇ ਵੀ ਸਿਥਤੀ ਿਵੱਚ,

ਅਨੁਸੂਚੀ P2 ਦੇ ਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤ ੇਕਈੋ ਿਰੱਟ ਜਾਂ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਜਾਰੀ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਿਨਯਮ 14

ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ ਗਲਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਨਹᶣ ਰੱਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ
ਹੈ। ਜੇਕਰ ਿਨਯਮ ਦੀ ਇਸ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਿਵਆਿਖਆ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਸ਼ਬਦ "ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ
ਯਗੋਤਾ" ਅਤੇ ਇਹ ਸ਼ਬਦ "ਯਗੋ ਘਿੋਸ਼ਤ ਕੀਤ ੇਗਏ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ" ਸਾਰੇ ਮਹੱਤਵ ਗੁਆ ਦੇਣਗੇ ਅਤੇ ਬੇਲੋੜੇ ਹੋ
ਜਾਣਗੇ। ਜਕੇਰ ਿਨਯਮ ਬਣਾਉਣ ਦਾ ਇਹ ਇਰਾਦਾ ਹੁੰਦਾ ਤਾਂ ਿਨਯਮ ਦੀ ਸ਼ਬਦਾਵਲੀ ਿਬਲਕੁਲ ਵੱਖਰੀ ਹੁਦੰੀ। 8
ਅਪਰ੍ੈਲ, 1985 ਦ ੇਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਨੰ. 3236, 3674, 4532, 4716, 4859, 5421 ਅਤੇ 5468
ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਦ ੇਹੋਏ ਿਨਯਮ ਦੇ ਪਿਹਲੂ ਵਜ ɪਇਹ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤ ੇਜੀ.ਸੀ. ਿਮੱਤਲ , ਜ.ੇ ਦ ੇਿਧਆਨ ਿਵਚ ਨਹੀ ਂ
ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਹ,ੈ -  1986,  ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦੇਿਖਆ ਿਗਆ ਹ ੈ ਿਕ ਉਕਤ ਿਤਨੰ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ
ਦੀਆਂ ਯੋਗਤਾਵਾਂ 'ਤ ੇ ਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਉਪਰੰਤ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵੱਲɪ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ ਅਸਲ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਨੰੂ ਘੋਖਣ ਤᶦ
ਬਾਅਦ ਇਹ ਪਾਇਆ ਿਗਆ ਿਕ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਸਖ਼ਤੀ ਨਾਲ ਮੈਿਰਟ ਅਨੁਸਾਰ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾ ਰਹੀਆਂ ਹਨ। ਇਸ
ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਗਲਤ ਢਗੰ ਨਾਲ ਇਹ ਕਿਹਣ 'ਤ ੇ ਿਨਰਭਰ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਰਹਾ ਹੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਤਆਰ ਕੀਤੀ
ਗਈ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਦਾ ਅਰਥ ਯਗੋਤਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਅਤੇ ਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਦਲੀਲ ਦਣੇ ਲਈ
ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ ਦਬਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਯਗੋਤਾ ਪੂਰੀ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਾਰੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ
ਦੁਆਰਾ ਸੋਿਧਆ ਿਗਆ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। . ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਨੇ ਯਗੋ ਅਤੇ ਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਚੁਣੇ
ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਸੂਚੀ ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਚਣੇੁ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰ ਨਹᶣ ਮੰਿਨਆ।

(46) 1982  ਦ ੇਸੀਆਈਐਨ ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ ਨੰ.I 4759 £1  ਿਵੱਚ ਉਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦੇ ਅਨੁਸੂਚੀ P2
ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਿਨਰਦੇਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਿਸੱਿਖਆ ਿਗਆ ਿਸੰਗਲ £ਜਜ ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਜਕੇਰ ਕਈੋ ਉਡੀਕ
ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਤਾਂ ਿਮਆਦ ਦ ੇਤਕਨੀਕੀ ਅਰਥਾ ਂਿਵੱਚ, ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ
ਅਤੇ ਇੰਟਰਿਵਊ ਿਵੱਚ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ ਦ ੇਆਧਾਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਮੈਿਰਟ ਸੂਚੀ ਕਿਮਸ਼ਨ ਕਲੋ ਉਪਲਬਧ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ
ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਅਲਟੀਮਾ ਟੈਲੀ . ਨੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾਉਣ ਦ ੇਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਦਤੱੇ ਿਕ
ਕੀ ਇਸ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਚਣੋ ਖਤੇਰ ਿਵੱਚ ਸੀ ਅਤੇ ਜਕੇਰ ਅਿਜਹਾ ਹ,ੈ  ਤਾਂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਸਫਾਰਸ਼
ਕਰਨ ਦੇ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦੱਤ।ੇ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਉਪਰੋਕਤ ਪਿਹਲੂ ਨੰੂ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਤਰੌ 'ਤ ੇਿਸੱਿਖਅਤ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਦੇ ਿਧਆਨ
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ਿਵਚ ਨਹᶣ ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਅਸਲ ਿਵਚ ਿਸਫਾਿਰਸ਼ ਭੇਜਣ ਲਈ ਜ ੋਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਦਤੱ ੇਗਏ ਸਨ,

ਉਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਕਈੋ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਨਹᶣ ਿਦਤੱਾ ਜਾ ਸਿਕਆ। ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ,  ਇਸ ਲਈ,  ਖਾਰਜ ਕੀਤ ੇ ਜਾਣ ਲਈ
ਜਵਾਬਦੇਹ ਹੈ ਅਤੇ ਖਰਚੇ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਿਬਨਾਂ ਿਕਸੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ।ੈ

(47) ਵਿਰੰਦਰ ਪਾਲ ਿਸੰਘ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ 1988 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 4029 ਿਵੱਚ
1984 ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਅਤੇ ਜਵਾਬਦੇਹੀ ਨੰੂ
ਲੈਣ ਤ ɪਰੋਕਣ ਲਈ ਇੱਕ ਢੁਕਵᶣ ਿਰੱਟ, ਆਦੇਸ਼ ਜਾਂ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ । 9 ਮਾਰਚ,

1985 ਦੇ ਬਾਅਦ ਦੇ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਿਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈ ।

(48) ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਮਤੀ 1 ਮਈ, 1982 ਨੰੂ ਇੱਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦਾ ਿਬਰਤਾਂਤ ਦੇਣ
ਤ ɪਬਾਅਦ ਿਕਹਾ ਿਕ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 ਨੇ 92 ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਮੰਗ ਰੱਖੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਨੰੂ
ਰੋਲ ਨੰਬਰ 6317 ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ। ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਡਬਲਯੂ. ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ 28

ਨਵੰਬਰ, 1984  ਨੰੂ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਤᶦ ਬਾਅਦ 15  ਮਈ, 1985  ਨੰੂ ਵੀਵਾ-ਵਸੋ ਟੈਸਟ ਦੇ
ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਇੰਟਰਿਵਊਆਂ ਲਈਆਂ ਗਈਆਂ। ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ, ਚਣੇੁ ਗਏ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦਾ ਅੰਿਤਮ ਨਤੀਜਾ 26 ਜੂਨ,

1985  ਦੇ ਰੋਜ਼ਾਨਾ ਿਟਰ੍ਿਬਊਨ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਕਾਸ਼ਤ ਹਇੋਆ। ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾਵਾਂ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਹੈ ਿਕ ਪੀਸੀਐਸ
(ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਿਵੱਚ 80 ਅਸਾਮੀਆਂ ਖਾਲੀ ਹਨ। ਸਾਲ 1978, 1979, 1980, 1981 ਅਤੇ 1982 ਦੇ
ਦੌਰਾਨ। ਇਹਨਾਂ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ 40 ਨੰੂ ਸੂਚੀ 'ਬੀ' ਤ ɪਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਿਵੱਚᶦ ਅਤੇ 40 ਹੋਰ ਸਰੋਤਾਂ ਤᶦ ਭਰੀਆਂ
ਜਾਣੀਆਂ ਸਨ। ਸਾਲ 1983,  1984  ਅਤੇ 1985  ਦੌਰਾਨ ਪੀਸੀਐਸ (ਈਬੀ)  ਿਵੱਚ 35  ਹੋਰ ਅਸਾਮੀਆਂ
ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੁਆਰਾ ਭਰੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ,

ਤਿਹਸੀਲਦਾਰਾਂ, ਿਕਰਤ ਅਤੇ ਸਿਹਕਾਰੀ ਸੇਵਾ ਅਤੇ ਰੁਜ਼ਗਾਰ ਿਵਭਾਗ 'ਤ ੇਲਾਗੂ ਿਨਯਮਾਂ ਦਾ ਵੇਰਵਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ
ਹੈ। 22  ਮਾਰਚ, 1957 ਅਤੇ 11  ਜਨਵਰੀ, 1962 ਦੀਆਂ ਹਦਾਇਤਾਂ ਕਰ੍ਮਵਾਰ ਅਨੁਸੂਚੀ PI  ਅਤੇ P2 'ਤੇ
ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ ɪ6 ਮਹੀਿਨਆਂ
ਬਾਅਦ ਉਪਲਬਧ ਹੋਣ ਵਾਲੀਆਂ ਵਾਧੂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਵੀ ਉਸੇ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਤᶦ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਹਨ। . ਇਸ ਤਰਹ੍ਾਂ, 9
ਮਾਰਚ, 1985 ਨੰੂ ਕਈੋ ਹਰੋ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਦੀ ਕਈੋ ਲੋੜ ਨਹᶣ ਸੀ। ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ
93 ਦਸੱੀ ਗਈ ਹ ੈਅਤੇ ਇਹੀ ਅਸਾਮੀਆਂ 1984 ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਭਰੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਸਨ। 1985

ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ. 3236  ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹੋਰ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ ਦਾ
ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਅੰਤ ਿਵੱਚ ਅਰਦਾਸ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਕ ਕੁਦਰਤ ਦੀ ਮਿਰਆਦਾ ਿਵੱਚ ਕਈੋ ਸੇਧ ਿਦਤੱੀ
ਜਾਵੇ! ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 2 ਨੰੂ 1984 ਦੇ ਇਮਿਤਹਾਨ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇ21 ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਕਰਨ ਅਤੇ
ਉਨਹ੍ ਾਂ ਦ ੇਿਰਕਾਰਡ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਦੇ ਜਵਾਬ ਨੰਬਰ 1 ਨੰੂ ਭੇਜਣ ਲਈ, ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਨੰੂ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਲਈ ਇਨਹ੍ਾਂ ਅਸਾਮੀਆਂ
ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਅੱਗੇ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ ੈਅਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਹੋਰ ਵਰਿਜਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 9 ਮਾਰਚ,

1985 ਦ ੇਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਿਵੱਚ ਅਪਲਾਈ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਇੰਟਰਿਵਊ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਉਣ
ਤ।ɪ ਸ਼ਰ੍ੀ ਮਿਹੰਦਰ ਿਸੰਘ,  ਅੰਡਰ-ਸਕੱਤਰ,  ਪੰਜਾਬ ਪਬਿਲਕ ਸਰਿਵਸ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਦਾਇਰ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਿਲਖਤੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਦਾਅਵੇ ਦੀ ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ , ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ
ਪਟੀਸ਼ਨਰ 1984 ਦੇ ਇਮਿਤਹਾਨ ਿਵੱਚ ਸਫਲ ਨਹᶣ ਹਇੋਆ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ ਮਈ, 1988 ਿਵੱਚ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ
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ਗਈ ਇਹ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਲਾਠੀਆਂ ਕਾਰਨ ਖਾਰਜ ਹ ੋਜਾਣੀ ਸੀ। ਇਕ ਹਰੋ ਇਤਰਾਜ਼ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਿਰੱਟ
ਪਟੀਸ਼ਨ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਸੀ ਿਕ 1984 ਦ ੇਇਮਿਤਹਾਨ ਤ ɪਬਾਅਦ 9 ਮਾਰਚ, 1985 ਦੇ
ਇਕ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ 1987 ਿਵਚ ਇਕ ਨਵᶣ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਗਈ ਸੀ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਉਸ ਿਵਚ ਹਾਜ਼ਰ
ਹੋਇਆ ਸੀ,  ਪਰ ਉਹ ਸੂਚੀ ਿਵਚ ਸ਼ਾਮਲ ਨਹᶣ ਸੀ। ਿਲਖਤੀ ਅਤੇ ਵੀਵਾ ਵਾਇਸ ਟੈਸਟਾਂ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਸਫਲ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ। ਇਹ ਦੁਹਰਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹ ੈ ਿਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1  ਤ ɪ ਪੀਸੀਐਸ (ਈਬੀ)  ਦੀਆਂ 16

ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਤਾਜ਼ਾ ਮੰਗਾਂ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋਈਆਂ ਸਨ, ਿਜਸ ਿਵੱਚ 16 ਜਨਵਰੀ, 1985 ਦਾ ਪਤੱਰ ਅਨੁਸੂਿਚਤ RI

ਹੈ, ਜ ੋਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਸਾਲ 1985 ਦੌਰਾਨ ਨਵᶣ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਇਸ਼ਿਤਹਾਰ ਦਣੇ ਦੀ ਇੱਛਾ ਰੱਖਦਾ ਹ।ੈ ਇਮਿਤਹਾਨ
ਅੰਤ ਿਵੱਚ ਸਾਲ 1987 ਿਵੱਚ 19 ਦਸੰਬਰ, 1987 ਤ ɪ6 ਜਨਵਰੀ, 1988 ਤੱਕ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।
1985 ਦੀ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰਬਰ 3236 ਦੇ ਜਵਾਬ ਿਵੱਚ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 ਦੀ ਤਰਫɪ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਿਗਣਤੀ ਿਵੱਚ 93  ਦਾ ਵਾਧਾ ਹੋਇਆ ਹੈ। ਕਿਮਸ਼ਨ,  ਿਕ ਕੀ ਵਾਧੂ ਯੋਗ
ਉਮੀਦਵਾਰ ਉਪਲਬਧ ਸਨ,  ਜਾਂ ਨਹᶣ। ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਕਈੋ ਉਡੀਕ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਉੱਤਰਦਾਤਾ
ਨੰਬਰ 1 ਨੰੂ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਸੀ ਿਕ ਕਈੋ ਹੋਰ ਯਗੋ ਉਮੀਦਵਾਰ ਉਪਲਬਧ ਨਹᶣ ਹੈ। ਿਜਵɨ ਿਕ 9 ਮਾਰਚ, 1985 ਨੰੂ
ਇੱਕ ਨਵᶣ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦਾ ਐਲਾਨ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਜਸ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਪਰ੍ਾਪਤ ਹੋ ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ 14 ਅਕਤੂਬਰ, 1985 ਤ ɪਲਾਗੂ ਹੋਣੀ ਸੀ, ਪਰ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 1 ਦੁਆਰਾ ਅਚਾਨਕ ਮੁਲਤਵੀ ਕਰ
ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਜ ੋ ਿਕ ਨਹᶣ ਹੋ ਸਿਕਆ। ਸਤਨਾਮ ਿਸਘੰ ਬਨਾਮ ਰਾਜ (28)  ਿਵੱਚ ਠਿਹਰਣ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਹੋਰ
ਨਾਵਾਂ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ , ਜੋ ਕਿਥਤ 6 ਮਹੀਿਨਆਂ ਦੀ ਿਮਆਦ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤ ɪਬਾਅਦ ਖਾਲੀ ਕਰ ਿਦੱਤੀ ਗਈ
ਸੀ। ਨਕਲ ਿਵੱਚ, ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਆਪਣੇ ਪੁਰਾਣੇ ਿਬਆਨ ਨੰੂ ਦੁਹਰਾਇਆ ਹੈ।

(49) ਇੱਕ ਸੰਜੀਵ ਕੁਮਾਰ ਪੱੁਤਰ ਸ਼ਰ੍ੀ ਚਮੇਲਾ ਰਾਮ ਨੇ ਆਰਡਰ 1 ਦੇ ਤਿਹਤ 1987 ਦੇ CWP 9209

ਿਵੱਚ 1988 ਦਾ ਿਸਵਲ ਫੁਟਕਲ ਨੰਬਰ 9217 ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ।

(28) 1985 ਦਾ ਸੀ.ਡਬਲਯੂ.ਪੀ ਨੰ. 4538,

ਕਡੋ ਆਫ ਿਸਵਲ ਪਰ੍ੋਸੀਜਰ ਦ ੇਿਨਯਮ 10, ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ
ਦੀ ਮੰਗ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਸਨੇ 8 ਮਾਰਚ, 1985 ਨੰੂ ਪੀ.ਸੀ.ਐਸ. (ਈ.ਬੀ.) ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰ ਵਜ ɪਇਸ਼ਿਤਹਾਰ
ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਿਵੱਚ ਵੀ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦਤੱੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸੇ ਤਰਹ੍ਾਂ ਸੀ.  ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਵਜᶦ ਰੱਿਖਆ
ਿਗਆ ਹੈ । ਉਸ ਨੰੂ 13 ਮਈ, 1987 ਨੰੂ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਆਯੋਿਜਤ ਿਲਖਤੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਸਫਲਤਾਪੂਰਵਕ
ਯਗੋਤਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ 24 ਮਈ, 1988 ਨੰੂ ਉਸਦੀ ਇੰਟਰਿਵਊ ਲਈ ਗਈ ਸੀ। ਅੱਗੇ
ਇਹ ਿਸਵਲ ਫੁਟਕਲ ਿਵੱਚ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਉਸੇ ਤਰਹ੍ਾਂ ਦੀ ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਜਵɨ ਿਕ
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਹੈ। . ਦੀਵਾਨੀ ਫੁਟਕਲ ਨੰੂ ਮੱੁਖ ਕਸੇ ਦੇ ਨਾਲ ਸੁਣਨ ਦਾ ਿਨਰਦਸ਼ੇ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ,
- 28 ਜੁਲਾਈ, 1988 ਦੇ ਹਕੁਮ , ਜ ੋਿਕ ਿਵਦਵਾਨ ਿਸੰਗਲ ਜਜੱ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।

(50) ਿਸਵਲ ਿਮਸ. 1988 ਦਾ ਨੰਬਰ 14863 ਇੱਕ ਗੁਰਦਾਸ ਿਸੰਘ ਵਾਲੀਆ ਦੁਆਰਾ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨਰ
ਦਾ ਿਵਰੋਧ ਕਰਨ ਅਤੇ 1984 ਦੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਆਪਣੇ ਹਕੱ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਵਜᶦ
ਸ਼ਾਮਲ ਕਰਨ ਦੀ ਪਰ੍ਾਰਥਨਾ ਨਾਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਦੀਵਾਨੀ ਫੁਟਕਲ ਨੰੂ ਇਸ ਬɩਚ ਦੁਆਰਾ 8
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ਦਸੰਬਰ, 1988 ਨੰੂ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮਾਂ ਰਾਹੀ ਂ, ਮੱੁਖ ਕਸੇ ਨਾਲ ਵੀ ਉਠਾਉਣ ਦਾ ਿਨਰਦੇਸ਼ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ।
ਨੇ ਿਕਹਾ ਿਕ ਗੁਰਦਾਸ ਿਸੰਘ ਿਬਨੈਕਾਰ ਨੇ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ: 4716 ਆਫ਼ 1985 ਦਾਇਰ
ਕਰ ਿਦੱਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, -  ਿਸਿਖਆਰਥੀ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ 8  ਅਪਰ੍ੈਲ,
1986 ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਦ ੇਨਾਲ-ਨਾਲ ਸੀ.ਡਬਲਯੂ.ਪੀ. 3236 ਆਫ਼ 1985 ਦ ੇਆਦਸ਼ੇਾਂ ਦੇ ਨਾਲ, ਉੱਪਰ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ
ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਸੁਖਿਮੰਦਰ ਿਸੰਘ ਬɩਸ ਦੁਆਰਾ 1988 ਦਾ ਇੱਕ ਹਰੋ ਿਸਵਲ ਫੁਟਕਲ ਨੰਬਰ 1150 (89

ਲਈ ਗਲਤੀ ਜਾਪਦਾ ਹ)ੈ  ਮੱੁਖ ਪਟੀਸ਼ਨ ਿਵੱਚ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਲਈ ਉਸੇ ਪਰ੍ਾਰਥਨਾ ਦ ੇ ਨਾਲ ਤਾਂ ਜੋ
1986 ਦ ੇ ਿਸਵਲ ਫੁਟਕਲ ਨੰਬਰ 14863 ਿਵੱਚ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸਮਾਨ ਰਾਹਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਜਾ
ਸਕ।ੇ ਇਹ ਿਤਨɪੰ ਿਸਵਲ ਫੁਟਕਲ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਨੰੂ ਵੀ 1987 ਦੇ CWP 9209 ਨਾਲ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ
ਹੈ।

(51) ਉਨਹ੍ਾਂ ਪਰ੍ਵਾਿਨਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ  ਿਵੱਚᶦ ਸੇਵਾ ਿਨਯਮਾਂ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤ ੇਗਏ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਕੀਤੀ
ਜਾਣੀ ਹੈ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਪਰ੍ਵਾਿਨਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਿਦੱਤ ੇਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦਰਜ ਕੀਤ ੇਗਏ
ਹਨ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਹੋਣੇ ਹਨ। ਉਕਤ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਤਿਹਤ ਸਹੀ ਢਗੰ ਨਾਲ ਬਣਾਈ ਰੱਿਖਆ। ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਇਮਿਤਹਾਨ
ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਆਯੋਿਜਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਿਨਯਮ ਉਕਤ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ
ਅੰਿਤਕਾ II ਿਵੱਚ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ। ਇਸ ਅੰਿਤਕਾ ਦੀ ਧਾਰਾ (2) ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਲਈ ਯੋਗ ਹਣੋ
ਲਈ ਿਨਯਮ 13-ਏ ਦੇ ਸਰਕਾਰੀ ਉਪ-ਿਨਯਮ (1) ਦੁਆਰਾ ਰੋਕੀਆਂ ਗਈਆਂ ਕੁਲੱ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੇ ਿਤੰਨ
ਗੁਣਾਂ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਦਾ ਹੁਕਮ ਿਦੰਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਧਾਰਾ ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰਦੀ ਹ ੈ ਿਕ ਜਦᶦ ਕਿਮਸ਼ਨ ਕਲੋ ਮੰਗ ਕੀਤੀ
ਜਾਣੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਸੂਿਚਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹ ੈਿਜਸ ਲਈ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀਆਂ ਿਮਤੀਆਂ ਦੀ
ਚਣੋ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਹੈ ਅਤੇ ਉਹ ਅਸਾਮੀਆਂ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਹਨ। ਿਜਵɨ ਿਕ ਉੱਪਰ
ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੇ ਯੋਗ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਿਵੱਚᶦ ਮੈਿਰਟ ਦਾ ਕਰ੍ਮ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ
ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ, ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਕਰਨੀਆਂ ਹਨ। ਉਹੀ ਿਸਧਾਂਤ, ਿਜਵɨ ਿਕ ਚਰਚਾ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ
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ਉਪਰੋਕਤ ਐਲਪੀਏ 573 ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਇਸ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ 'ਤ ੇਅਰਜ਼ੀ ਿਦਓ ਅਤੇ ਇਸਦ ੇਨਤੀਜ ੇਵਜᶦ, ਇਸ
ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।

(52) ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਸਿਹਕਾਰੀ ਸੇਵਾ, ਕਲਾਸ II, ਿਨਯਮ, 1958 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ
ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਿਨਯਮ 4 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਸੇਵਾ ਲਈ ਸਾਰੀਆਂ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਸਲਾਹ
ਮਸ਼ਵਰੇ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ,  ਜ ੋ ਿਕ ਧਾਰਾ 320  ਦੁਆਰਾ ਲੋੜᶣਦੀ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ।
ਭਾਰਤ ਦੇ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ. ਿਨਯਮ 5 ਦੇ ਉਪ-ਿਨਯਮ 2 ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਇਹ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨਾ ਹੈ
ਿਕ ਅਿਜਹੀ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਿਕਸ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਭਿਰਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ; ਬਸ਼ਰਤੇ ਿਕ ਖਾਲੀ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦਾ
l/ I 3ਵਾਂ ਿਹੱਸਾ ਿਸੱਧੀ ਭਰਤੀ ਦੁਆਰਾ ਅਤੇ ਬਾਕੀ ਤਰੱਕੀ ਜਾਂ ਤਬਾਦਲੇ ਦੁਆਰਾ ਭਿਰਆ ਜਾਵੇਗਾ। "ਸੇਵਾ" ਸ਼ਬਦ
ਦਾ ਅਰਥ ਹ ੈਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਸਿਹਕਾਰੀ ਸੇਵਾ, ਕਲਾਸ II।

(53) ਪੰਜਾਬ ਤਿਹਸੀਲਦਾਰ (ਕਲਾਸ II)  ਸੇਵਾ ਿਨਯਮ, 1984  ਿਵੱਚ ਿਨਯਮ 4  ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ,
ਿਜਸ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ, ਸੇਵਾ ਲਈ ਸਾਰੀਆਂ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਿਵੱਤੀ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣਗੀਆਂ ਅਤੇ "ਸੇਵਾ"
ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਪੰਜਾਬ ਤਿਹਸੀਲਦਾਰ (ਕਲਾਸ II) ਸੇਵਾ। ਸੇਵਾ ਉਪ ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀ ਉਹਨਾਂ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ
ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਿਜਨਹ੍ ਾਂ ਦੇ ਨਾਮ ਪਰ੍ਵਾਿਨਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦ ੇਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਿਨਯਮਾਂ ਅਧੀਨ
ਮੱੁਖ ਤਰੌ 'ਤ ੇਦਰਜ ਕੀਤ ੇਗਏ ਹਨ। ਿਨਯਮ 9 ਲਈ ਰਿਜਸਟਰ 'ਏ', ਰਿਜਸਟਰ BI ਅਤੇ ਰਿਜਸਟਰ B-II ਨੰੂ
ਿਵੱਤੀ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੇ ਮੁਖੀ ਦੁਆਰਾ ਬਣਾਈ ਰੱਖਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ। ਇਸ ਦੇ ਿਨਯਮ 11 ਅਨੁਸਾਰ ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸੇਵਾ
(ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) (ਕਲਾਸ I) ਿਵੱਚ ਿਜਨੇੰ ਵੀ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਨੰੂ ਿਵੱਤੀ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਿਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾ
ਸਕਦਾ ਹ,ੈ ਿਵੱਚ ਮੁੜ ਭਰਤੀ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨਰ ਦੁਆਰਾ ਵੱਖਰੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਜਾਂ ਸਾਂਝੇ ਤਰੌ 'ਤ ੇਇੱਕ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ
ਲਈ ਜਾਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ।

(54) ਪੰਜਾਬ ਰੋਜ਼ਗਾਰ (ਕਲਾਸ I  ਅਤੇ II)  ਸੇਵਾ ਿਨਯਮ,  1963  ਅਨੁਸਾਰ ਸਾਰੀਆਂ

ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ। ਇਸ ਦੇ ਿਨਯਮ 9  ਅਨੁਸਾਰ ਸੇਵਾ ਿਵੱਚ

ਅਹਿੁਦਆਂ 'ਤੇ ਿਨਯੁਕਤੀਆਂ ਅਿਜਹੇ ਢੰਗ ਨਾਲ ਕੀਤੀਆਂ ਜਾਣੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ, ਿਜਵɨ ਿਕ ਉਸ ਿਨਯਮ ਿਵੱਚ

ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਸ ਿਨਯਮ ਦੀਆਂ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਧਾਰਾਵਾਂ ਤਿਹਤ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੀ ਿਸੱਧੀ ਿਨਯੁਕਤੀ,

ਤਰੱਕੀ ਅਤੇ ਤਬਾਦਲੇ ਲਈ ਕੁਝ ਪਰ੍ਤੀਸ਼ਤ ਿਨਸ਼ਿਚਤ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ।

(55) ਪੰਜਾਬ ਲੇਬਰ (ਕਲਾਸ II)  ਸਰਿਵਸ ਰੂਲਜ਼,  1982  ਨੇ "ਸੇਵਾ"  ਨੰੂ ਲੇਬਰ ਸਰਿਵਸ
(ਕਲਾਸ II) ਸੇਵਾ ਵਜ ɪਪਿਰਭਾਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਹੈ, ਇਸ ਦੇ ਿਨਯਮ 7 ਿਵੱਚ "ਸੇਵਾ" ਲਈ ਿਨਯੁਕਤੀ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ ਜੋ

ਇਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੇ ਅੰਿਤਕਾ B  ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਢਗੰ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਅੰਿਤਕਾ ਬੀ ਵੱਖ-ਵੱਖ

ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਯੋਗਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ।

(56) ਪੰਜਾਬ ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ ਿਵਭਾਗ (ਰਾਜ ਸੇਵਾ, ਸ਼ਰ੍ੇਣੀ II) ਿਨਯਮ, 1956 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਵੀ ਿਦਤੱਾ
ਿਗਆ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਨਯਮ 2  ਿਵੱਚ,  ਕਲਾਜ਼ (ਏ)  “ਕਿਮਸ਼ਨ”  ਨੰੂ ਪੰਜਾਬ ਰਾਜ ਲੋਕ ਸੇਵਾ ਕਿਮਸ਼ਨ ਵਜᶦ
ਪਿਰਭਾਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ “ਸੇਵਾ” ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ। ਪੰਜਾਬ ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ ਿਵਭਾਗ (ਰਾਜ ਸੇਵਾਵਾ ਂਸ਼ਰ੍ੇਣੀ
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II) ਇਸਦੀ ਧਾਰਾ (f) ਿਵੱਚ। ਿਨਯਮ 55 ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ, ਿਵਧੀ ਸਿਹਤ ਭਰਤੀ ਅਤੇ ਕਰ ਅਫ਼ਸਰਾਂ ਦੀ ਸਹਾਇਕ
ਆਬਕਾਰੀ ਅਤੇ ਕਰ ਅਫ਼ਸਰ ਦੀ ਤਰੱਕੀ ਦੁਆਰਾ ਜਾਂ ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸੇਵਾ (ਕਾਰਜਕਾਰੀ ਸ਼ਾਖਾ) ਅਤੇ ਸਹਾਇਕ
ਸੇਵਾਵਾਂ ਿਵੱਚ ਭਰਤੀ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਵੱਖਰੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਜਾਂ ਸਾਂਝੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਕਰਵਾਈ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਪਰ੍ਤੀਯੋਗੀ
ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹ।ੈ ਇਸ ਖਾਸ "ਸੇਵਾ" ਿਵੱਚ, ਿਨਯਮ 5 ਿਵੱਚ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਅੰਿਤਕਾ ਬੀ
ਦੀ ਧਾਰਾ 7,  ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਾਪਤ ਕੀਤ ੇਗਏ ਕੁਲੱ ਅੰਕਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਯਗੋਤਾ ਦੇ ਕਰ੍ਮ ਿਵੱਚ ਯਗੋ ਅਤੇ ਗੈਰ-

ਯਗੋਤਾ ਪਰ੍ਾਪਤ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੇ ਨਾਵਾਂ ਦਾ ਪਰ੍ਬੰਧ ਕਰਨਾ ਚਾਹੁਦੰਾ ਹੈ। ਇਹ ਧਾਰਾ ਮੌਜੂਦਾ ਕਸੇ ਿਵੱਚ ਢੁਕਵᶣ ਨਹᶣ
ਹ,ੈ ਿਕਉਂਿਕ ਮੁਕਾਬਲਾ PCS (EB) ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਹ।ੈ

(57) ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਵਭਾਗਾਂ ਦੇ ਉਪਰੋਕਤ ਿਨਯਮ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੂੰ ਅਸਾਮੀਆਂ ਦੀ ਮੰਗ ਅਤੇ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ ਦੇ ਿਕਸੇ
ਵੀ ਢੰਗ ਬਾਰੇ ਵੇਰਵੇ ਨਹᶣ ਿਦਦੰੇ ਹਨ। ਜਦ ɪ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਉਪਰੋਕਤ ਿਵਭਾਗਾਂ ਿਵੱਚ ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ
ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਦੀ ਚੋਣ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਇੱਕ ਸਾਂਝੀ ਮੰਗ ਭਜੇੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ,  ਤਾਂ ਇੱਕ ਸਾਂਝੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਆਯੋਿਜਤ
ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਆਯੋਿਜਤ ਸਾਂਝੀ ਪਰ੍ੀਿਖਆ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ,ɪ  ਅਸਾਮੀਆਂ ਲਈ ਚੋਣ ਕੀਤੀ
ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਯਗੋ ਅਤੇ ਯੋਗ ਉਮੀਦਵਾਰਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਮੈਿਰਟ 'ਤੇ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਿਵਭਾਗ। ਉਪਰੋਕਤ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਕਾਰਜ-

ਪਰ੍ਣਾਲੀ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ 10,  16  ਅਤੇ 17,  ਕਿਮਸ਼ਨ ਦੁਆਰਾ ਚੁਕੱੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਕਦਮਾਂ ਨੰੂ ਿਨਯੰਿਤਰ੍ਤ
ਕਰਨਗੀਆਂ, ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਮੰਗ ਭੇਜਣ ਦਾ ਤਰੀਕਾ ਅਤੇ ਕਿਮਸ਼ਨ ਿਮਸ਼ਨ ਦੀਆਂ ਿਸਫ਼ਾਰਸ਼ਾਂ ਨਾਲ ਿਕਵɨ ਨਿਜੱਿਠਆ
ਜਾਣਾ ਹੈ, ਇਹ ਹੈ। ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਿਸਜ਼ (ਈਬੀ) (ਕਲਾਸ I) ਿਨਯਮ, 1976 ਿਵੱਚ ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ
ਹ ੈਜੋ ਇਹਨਾਂ ਸਾਰੇ ਸਵਾਲਾਂ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਮਦਦਗਾਰ ਹਨ। ਉਹਨਾਂ ਿਨਯਮਾਂ ਦੀ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਉੱਪਰ
ਚਰਚਾ ਕੀਤੀ ਜਾ ਚੁੱਕੀ ਹੈ। ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨੰੂ ਭਰਨ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨੰੂ ਬੇਨਤੀ ਭੇਜਣ ਸਮɨ ਅਪਣਾਈ
ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਪਰ੍ਿਕਿਰਆ ਦੇ ਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਵੀ ਹਦਾਇਤਾਂ ਜਾਰੀ ਕੀਤੀਆਂ ਹਨ ਿਜਸ ਲਈ ਕਿਮਸ਼ਨ ਨਾਲ ਸਲਾਹ-

ਮਸ਼ਵਰਾ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹ।ੈ

(58) ਿਸੱਟਾ ਕਢੱਣ ਤ ɪਪਿਹਲਾਂ, ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕੀਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਹਨਾਂ ਸਾਰੇ ਪੰਜ ਕਸੇਾਂ ਿਵੱਚᶦ, ਿਸਰਫ ਦੋ
CWPs 1987 ਦੇ 9209 ਅਤੇ 1988 ਦੇ 4029 "ਸੇਵਾ ਿਨਯਮਾਂ ਨੰੂ ਆਕਰਿਸ਼ਤ ਕਰਦ ੇਹਨ, ਜਦᶦ ਿਕ 1986

ਦ ੇਦੋ CWPs 666 ਅਤੇ 1986 ਦੇ 6727 ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹਨ। ਪੁਿਲਸ,

ਿਡਪਟੀ ਸੁਪਰਡɩਟ ਜਲੇਹ੍ ਾਂ ਅਤੇ ਪੁਿਲਸ ਇੰਸਪੈਕਟਰਾਂ ਅਤੇ 1984  ਦਾ ਐਲਪੀਏ 573  ਬਲਾਕ ਿਵਕਾਸ ਅਤੇ
ਪੰਚਾਇਤ ਅਫ਼ਸਰਾਂ ਦੀਆਂ ਅਸਾਮੀਆਂ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹ,ੈ

ਿਵਜੇ ਕੁਮਾਰ ਬਨਾਮ ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਮੰਡੀਕਰਨ ਬੋਰਡ, 
ਪੰਚਕੂਲਾ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹਰੋ (ਐਮ. ਐਮ. ਪੰੁਛੀ, ਜੇ.)

(59) ਉੱਪਰ ਿਦੱਤ ੇ ਿਵਸਿਤਰ੍ਤ ਿਵਚਾਰ-ਵਟਾਦਂਰੇ ਦੇ ਨਾਲ,  ਸਾਰੇ 56  ਇਹਨਾਂ ਪੰਜ ਜੇਐਸਕੇਸਾਂ ਨੇ ਹੇਠ
ਿਲਖ ੇਅਨੁਸਾਰ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ: -

(1) 1984  ਦੇ ਐਲਪੀਏ ਨੰਬਰ 573  ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਹੈ ਅਤੇ 1982  ਦਾ ਸੀਡਬਲਯੂਪੀ 4759

ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਲਾਗਤਾਂ ਬਾਰੇ ਕਈੋ ਆਦੇਸ਼ ਨਹᶣ ਹੈ।

(2) 1986 ਦ ੇਸੀਡਬਲਯੂਪੀ ਨੰਬਰ 666 ਅਤੇ 6727, 1987 ਦ ੇ9209 ਅਤੇ 4029 ਦੇ
1988 ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ, ਖਰਿਚਆਂ ਬਾਰੇ ਕਈੋ ਹੁਕਮ ਨਹᶣ।
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ਡਸਕਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਕ  ਭਾਸ਼ਾ  ਿਵੱਚ  ਅਨੁਵਾਦ  ਕੀਤਾ  ਿਗਆ  ਿਨਆਂ  ਿਨਰਣਾਂ  ਕੇਵਲ
ਮਕੱੁਦਮਬੇਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ  ਭਾਸ਼ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ
ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ
ਮਤੰਵਾਂ ਲਈ, ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪਰ੍ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ
ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

 ਕੰਚਨ

ਐਮ.ਐਮ.ਪੁੰਛੀ ਅਤੇ ਉਜਾਗਰ ਿਸਘੰ  ਜ.ੇਜ.ੇ

ਿਵਜੇ ਕੁਮਾਰ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ,

ਬਨਾਮ

ਹਿਰਆਣਾ ਰਾਜ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਮਾਰਕੀਿਟੰਗ ਬੋਰਡ, 
ਪੰਚਕੂਲਾ ਅਤੇ ਹੋਰ, - ਉਤੱਰਦਾਤਾ

ਿਸਵਲ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰ. 6456.

17 ਮਈ 1989

ਪੰਜਾਬ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ୥ਿੋਡਊਸ ਮਾਰਿਕਟ ਐਕਟ ( 1961 ਦਾ XXIII)- ਐੱਸ. 29 ਪੰਜਾਬ
ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪ୥ਿੋਡਊਸ ਮਾਰਕੀਟਸ ( ਆਮ) ਿਨਯਮ 1962- ਆਰ.ਐਲ. 6 ਅਤੇ 14(4)- ਪੰਜਾਬ
ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਸ (ਸਜ਼ਾ ਅਤੇ ਅਪੀਲ) ਿਨਯਮ , 1952- ਆਰ.ਐਲ. 7- ਐਸ. 29 ਦ ੇਅਧੀਨ ਆਰਡਰ
ਕੁਦਰਤ ਿਵਚੱ ਦੰਡਯੋਗ ਨਹੀ ਂਹ ੈ- ਅਿਜਹਾ ਆਦੇਸ਼ ਿਸਰਫ ਿਸਵਲ ਦਣੇਦਾਰੀ ਨੰੂ ਸਥਾਿਪਤ ਕਰਦਾ ਹੈ -
ਅਪਰਾਧੀ ਕਰਮਚਾਰੀ ਿਵਰੁੱਧ ਆਰ.ਐਲ. ਦ ੇਤਿਹਤ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਸਜ਼ਾ ਦ ੇਿਨਯਮਾਂ
ਦ ੇ7 - ਦਹੋਰੇ ਖ਼ਤਰੇ ਦਾ ਿਸਧਾਂਤ - ਲਾਗੂ ਨਹੀ ਂਹ।ੈ
ਐਮ.ਐਮ ਪੁਛੰੀ, ਜ.ੇ

ਪੰਜਾਬ ਐਗਰੀਕਲਚਰਲ ਪਰ੍ੋਿਡਊਸ ਮਾਰਿਕਟ ਐਕਟ, 1961 ਦੇ ਸ. 29 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਹ ਹੁਕਮ ਚਿਰੱਤਰ
ਿਵੱਚ ਦੰਡਯੋਗ ਨਹᶣ ਹੈ ਜਾਂ ਇਸ ਦੇ ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਪੰਜਾਬ ਿਸਵਲ ਸਰਿਵਸ (ਸਜ਼ਾ ਅਤੇ ਅਪੀਲ)  ਿਨਯਮ, 1952
ਅਧੀਨ ਕਈੋ ਕਾਰਵਾਈ ਨਹᶣ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ । ਇਹ ਕਰਮਚਾਰੀ। ਇਸ ਅਧੀਨ ਸਜ਼ਾਵਾਂ ਿਵੱਚᶦ ਇੱਕ ਦਾ
ਿਸਰਫ਼ ਉਪਬੰਧ ਅਰਥਾਤ ਮਾਰਿਕਟ ਐਕਟ,  ਲਾਪਰਵਾਹੀ ਜਾਂ ਹਕੁਮਾਂ ਦੀ ਉਲੰਘਣਾ ਆਿਦ ਕਾਰਨ ਹੋਏ ਿਕਸੇ ਵੀ
ਿਵੱਤੀ ਨੁਕਸਾਨ ਦੀ ਪੂਰੀ ਜਾਂ ਕੁਝ ਿਹੱਸੇ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ ਤ ɪਵਸੂਲੀ ਕਰਨਾ, ਿਜਵɨ ਿਕ Rl ਿਵੱਚ ਪਰ੍ਦਾਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ
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ਹ।ੈ ਿਨਯਮਾਂ ਦਾ 4(iv),  ਆਪਣੇ ਆਪ ਿਵੱਚ ਦੋਹਰੇ ਖ਼ਤਰੇ ਦੀ ਇੱਕ ਉਦਾਹਰਣ ਨਹᶣ ਹੈ। ਇਹ ਸਪੱਸ਼ਟ ਹੈ ਿਕ
ਐਕਟ ਦ ੇਐਸ. 29 ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਦੇਸ਼ ਿਸਵਲ ਦੇਣਦਾਰੀ ਅਤੇ ਦੂਜ ੇਦਸ਼ੋੀ ਦ ੇਦੋਸ਼ ਨੰੂ ਸਥਾਿਪਤ ਕਰਦਾ ਹ ੈਅਤੇ
ਦਵੋਾਂ ਿਵੱਚ ਸਥਾਪਤ ਕੀਤੀ ਜਾਣ ਵਾਲੀ ਅਣਗਿਹਲੀ ਅਤੇ ਦੁਰਿਵਹਾਰ ਦੇ ਮੇਲ ਨਾਲ ਕਈੋ ਓਵਰਲੈਿਪੰਗ ਨਹᶣ ਹ।ੈ 

(ਪਰਾ ੫)


